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RESUMEN

En el presente trabajo se analiza la evolucion
de las divisiones territoriales del estado de Tlaxcala,
desde la ¢€poca prehispanica hasta la actualidad. Se
ofrece una reconstruccidn cartogrdfica de los cambios
territoriales que ha tenido. Asi como, también, se tra-
tan los problemas que por cuestiones de limites se han
suscitado entre Tlaxcala y las dareas circunvecinas, en
estos cuatro siglos. En el estudio de las divisiones
territoriales de Tlaxcala se observa la persistencia de
las antiguas delimitaciones, la resistencia al cambio y
la superposicion y conflicto de jurisdicciones que ha
existido.

SUMMARY

In the present work the evolution of the terri-
torial divisions of the State of Tlaxcala is analized
since the prehispanic times until the present time. It
present a cartographic reconstruction of the territorial
changes, Also, it deals with the problems on the bor-
ders between Tlaxcala and the near by areas in these
centuries. In the study of territorial divisions of
Tlaxcala, are frecuently the old divisions, the resis-
tance in change has produce many political conflicts.

INTRODUCCION

La Republica Mexicana no siempre ha tenido la misma estructura
politico-administrativa-territorial; las actuales divisiones del pafs
han sido producto de una gran evolucidn histdrico-politica.

Antes de 1a Conquista la organizacion politica y social de Tlas
comunidades indigenas descansaba en el clan y en la tribu; esta ulti-
ma constituia el grado superior de organizacidn social; algunos gru-
pos indigenas llegaron a integrar verdaderos estados tribales. Las
tribus que se hallaban en un grado de mayor evolucion formaban confe-
deraciones. La tribu estaba formada por una liga de calpullis que
estaban integrados por lazos de parentesco y por razones culturales
comunes; se encontraban unidos entre si y a través de sus clanes in-
tegraban la tribu.

* Becaria del Instituto de Geografia de la UNAM,.
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Entre los estados indigenas existian considerables diferencias
en tamafdo e importancia.

A la l1legada de los espaioles, en 1519, se encontraban estas
organizaciones en las comunidades indigenas. Los conquistadores ge-
neralmente reconocieron las dinastias indigenas y retuvieron los 17-
mites politicos locales, La influencia de las divisiones territoria-
les indigenas persistid en cierta medida durante la Colonia, y sus
huellas siguieron siendo importantes durante el siglo XIX y hasta la
actualidad.

En la época colonial se tuvo como base la division que Hum-
boldt 1lamo "division antigua", que no se cred por ninguna ley ni
sistema; se trata en algunos casos de porciones territoriales que
tienen su origen en las antiguas divisiones indigenas o, en otros, de
porciones creadas por diversas expediciones militares y de coloniza-
ciaon.

En el curso de la €epoca colonial pueden distinguirse tres ti-
pos de division territorial: eclesidstica, administrativo-judicial y
politico-administrativa.

Dentro de la divisidn eclesidstica se distingquen varias cla-
ses: en primer término, la propiamente dicha, o sea la que divide y
subdivide el territorio en porciones sujetas a las jurisdicciones co-
rrespondientes a la jerarquia propia de 1la Iglesia (arzobispados,
didcesis, parroquias y doctrinas). Estas divisiones eclesiasticas po-
dian o no coincidir con las divisiones civiles; después, la divisidn
en provincias de evangelizacion, formadas por regiones encomendadas a
las diferentes dordenes religiosas y mendicantes, para la difusion y
arraigo de la religidn catdlica entre los infieles; y, por ultimo, 1la
division judicial-eclesiastica motivada por el distrito de los tribu-
nales del Santo Oficio.

Existia, por otra parte, la divisidon administrativa-judicial
que estaba determinada por los distritos jurisdiccionales de las au-
diencias las cuales se subdividian en gobiernos, corregimientos y al-
caldias mayores. E1 nombre no implicaba diferencias jurisdiccionales,
unicamente que estaba a cargo de un gobernador, corregidor o alcalde
mayor.

La distribuciodn geogrdfica de las gobernaciones, alcaldias ma-
yores y corregimientos no obedecid a ningun lineamiento ni plan pre-
concebido. A este respecto dice Haring: "La distribucion gengrafica
de las gobernaciones, alcaldias mayores y corregimientos en el Nuevo
Mundo, demuestra que no se siguid ningun plan sistemdtico ni se busco
uniformidad en la nomenclatura de las unidades locales administrati-
vas. Los tres tipns existieron en el virreinato"!.

La otra divisidn fue la politico-administrativa. En el dlti-
mo tercio del siglo XVIII se 1levd a cabo una "reorganizacion" del
gobierno colonial, se implantaron dos sistemas que trajeron modifica-
ciones en la division territorial. Sin invalidar las divisiones men-
cionadas anteriormente, se crearon otras que fueron las provincias
internas que comprendian la porcidn norte del virreinato, y, por otra
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parte, se crearon las intendencias que abarcaron la parte centro y
sur del territorio.

Con la introduccion del sistema de intendencias en 1786, se
modificd la organizacion politico-administrativa y, por ende, la or-
ganizacion territorial, pues fue necesario hacer una en la que se de-
terminaran las porciones sobre las que ejercia su jurisdiccion el in-
tendente. Cada intendencia estaba dividida en partidos cuyos limites
coincidian con los de las antiguas alcaldias mayores y corregimien-
tos. Los alcaldes mayores y corregidores recibieron la denominaciadn
de subdelegadns y segufian teniendo, bdsicamente, las mismas funcio-
nes.

A principios del siglo XIX, una vez consumada la independencia
de México en virtud del Plan de Iguala y los Tratados de Cordoba, las
primeras disposiciones en materia territorial se hicieron sobre 1la
iltima division colonial.

En la ley de Bases para Convocatoria para el Congreso Consti-
tuyente Mexicano, que se expidid el 17 de noviembre de 1821, se esta-
blecia que el territorio nacional quedaba dividido en provincias. No
fue sino el 3 de febrero de 1824 cuando se designan como partes inte-
grantes del territorio nacional a los estados, segun lo estableciod el
Acta Constitutiva de ese affio; en dicho documento se emplea también
por primera vez la designacidn de territorio para ciertas entidades
politicas que no llegahan a constituirse en estados, y dependian del
gobierno federal.

En la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos de
1824 se establecia que el pais se dividiria en estados y territorios;
dicha Constitucion estuvo en vigor hasta 1835,

De 1824 a 1855 fue un periodo que se caracterizd por las con-
tinuas disputas entre federalistas y centralistas; de esta manera, el
pais algunas ocasiones se encontraba regido por los primeros, y en
otras eran los centralistas los que tenian el poder. Estos sucesos
indiscutiblemente traian cambios en la estructura politico-adminis-
trativa y, por ende, territorial; principalmente se presentaban modi-
ficaciones en las designaciones de las unidades administrativas y
politicas.

A partir de 1857 triunfa en forma definitiva el federalismo, y
en la Constitucion de 1857 se vuelve a la idea antigua y consagra la
existencia de estados y territorios.

Durante la breve vigencia del Imperio de Maximiliano de Habs-
burgo se realizod una de las divisiones administrativas mas interesan-
tes de la historia de México. Dicha division, realizada por el geo-
grafo Manuel Orozco y Berra, dio base a la ley del 3 de marzo de 1865
que nombraba los 50 departamentos del pais, y al articulo 52 del "Es-
tatuto provisional del Imperio Mexicano", del 10 de abril del propio
afio, en el cual se establecia que:

213



“"E1 territorio nacional se dividia en 8 grandes divisio-
nes, en 50 Departamentos; cada DNepartamento en Distritos
y cada Distrito en Municipalidades; una ley fijara el nu-
mero de Distritos y Municipalidades, su respectiva cir-
cunscripcian".,

La divisidn territorial hecha por Orozco y Berra es conside-
rada por algunos autores una divisidn de cardcter cientifico, mien-
tras para otros fue simplemente una tendencia politica de disponer de
unidades politicas pequefas y débiles. Una vez derrocado el Imperio
de Maximiliano el pais volvio a quedar dividido en estados que se
subdividian en distritos, cantones o partidos que, a su vez, se divi-
dian en municipalidades.

Los distritos jugaron un importante papel de cardcter adminis-
trativo, como union de municipios y eslabdn intermedio de indole po-
litica-econgmica.

En el Congreso Constituyente de 1917 el territorio nacional
permanece dividido en estados, pero sobresale el hecho de la resolu-
cion de la autonomia municipal y el municipio libre que anteriormente
ninguna constitucion habia sefalado.

En materia territorial, en el articulo 115 de 1a Constituciadn
de 1917 se establece que "Los Estados de la Federacidn adoptardn para
su régimen interior la forma de gobierno republicano, representativo
Y popular, teniendo como base de su divisidon territorial y de su or-
ganizacion politica y administrativa el Municipio Libre conforme a
las bases siguientes:

I. Cada Municipio serd administrado por un Ayuntamiento de
eleccion popular directa y no habrd ninguna autoridad intermedia en-
tre e€ste y el Gobierno del Estado.

II. Los municipios administrardn libremente su hacienda..."

No obstante que en 1857 y 1917 se reconocen las deficiencias
de la division territorial y se indica la necesidad de un cambio, no
se operd ninguna transformacidn para mejorar la situacidn y se dejo
que las cosas permanecieran como estaban,

La actual division de México en 31 estados y un Distrito Fe-
deral ha sido el resultado de una gran evolucidn histdrico-territo-
rial que obedecic a factores histdrico-politicos y no a criterios
como los recursos economicos, naturales ni sociales. Asi, quedaron
estados con una gran extensidn, en el norte del pais principalmente,
y otros pequefios que apenas vendrian siendo un municipio, y no de los
grandes, de las entidades de mayor extensiadn.

A continuacidn se analiza la evolucidn de las divisiones te-
rritoriales del estado de Tlaxcala, desde la €poca prehispdnica hasta
la actualidad, ya que es una de las porciones del pais mds interesan-
tes dentro de esta problematica. E1 actual estado de Tlaxcala es,
hoy en dia, uno de los mds pequeios del pais, y se encuentra bastante
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fragmentado desde el punto de vista politico-administrativo y terri-
torial; y, ademds, ha sufrido varias modificaciones en su divisidn
municipal en su historia reciente.

I. EL TERRITORIO DE TLAXCALA EN LA EPOCA PREHISPANICA

Los primeros pobladores que tenfan por hdbitat el territorio
que hoy constituye el estado de Tlaxcala, fueron los olmecas-xicalan-
cas, los cuales habitaban el drea central de la entidad hacia el afo
1380. Tiempo después 1ns olmecas-xicalancas eran expulsados por los
tolteca-chichimecas y por 1los chichimeca-poyauhtecas, estos ultimos
son los teochichimecas o tlaxcaltecas.

Los tlaxcaltecas se establecieron en Tepeticpac en 1384, al
norte de la actual ciudad de Tlaxcala, entre el rio Zahuapdn y el rio
Totolac, en donde construyeron templos y habitaciones, y se dedicaron
a las labores del campo. Sus progresos despertaron la envidia de los
pueblos vecinos, quienes trataban de impedir el comercio de los tlax-
caltecas con los pueblos de la costa. Los tlaxcaltecas decidieron ir
a Tenochtitlan a demandar la libertad de comercio, pero fueron conmi-
nados a pagar tributos y a rendirse al emperador azteca, situacicdn a
la que se negaron, y regresaron a sus tierras a prevenirse para la
defensa, logrando, en todo tiempo, contener las frecuentes incursio-
nes de los huexotzincas, cholultecas y mexicas. Fstos dltimos, a pe -
sar de que eran uno de los grupos indigenas mds importantes en esta
e€poca, nunca lograron dominar al pueblo tlaxcalteca.

Acerca de la division del territorio existen diversas opinio-
nes.

Garcia Cook3 y otros autores consideran que Tlaxcala estaba
dividida en varios pequefios estados militares o agrupaciones de sefio-
rios o cacicazgos, los cuales constituian una "confederacign"4.

Mientras, Mufioz Camargo® sefalaba que Tlaxcala era un "sefio-
rio"® que se encontraba dividido en cuatro pequefas provincias, cada
una con su respectivo sefior: Ocotelulco, Quiahuixtldn, Tepeticpac y
Tizatlan. Tepeticpac era muy importante porque, ademds de haber sido
creador de las otras provincias, tenia una situacidn estratégica vy
cumplia funciones de cardcter defensivo; era la localidad mds impor-
tante politica y militarmente. Ocotelulco ocupaba también una espe-
cial posicidn como centro militar y economico. En Quiahuixtldn el
gobierno era por eleccidn, a diferencia de las otras pequefas provin-
cias en las que era hereditario.

Los historiadores de la antigiiedad, entre ellos Bernal Dfiaz
del Castillo, por la organizacidn politico-social de Tlaxcala la cla-
sifican como una republica’/ que se dividia en cuatro seforfios: Tepe-
ticpac, Ocotelulco, Quiahuixtlan y Tizatldn; es decir, 1lama sedorios
1o que otros autores designan como provincias.

Es evidente que existen diferentes consideraciones acerca del
numero y denominaciones de las divisiones politico-territoriales de
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Tlaxcala en esta época. Debido a esta situacion, y ademds porque no
se cuenta con informacidon suficiente correspondiente a alguna de Tlas
versiones acerca del drea de las parcialidades o sedorios, no fue po-
sible la representacidn cartogrdfica de la division territorial.

Para los efectos de este trabajo, se usa el término seforio,
al hablar de los limites y extensidn de Tlaxcala, porque asi lo men-
cionan Barlow y Davies, y en ellos se basa esta descripcian.

La extension del "sedorio" de Tlaxcala, segun Davies8, era me-
nor que la del actual estado (Fig. 1).

Los limites del seforio, segun este autor, eran: al norte,
Tliliuhquitepec, que es la frontera nombrada por Ixtlixdchitl como
1imite, puesto por Nezahualcdyotl entre el territorio de Tezcoco y
Tlaxcala. Elgsedorio de Tliliuhquitepec de la preconquista es iden-
tificado por algunos autores con la comunidad de Chignahuapan, hoy en
el estado de Puebla, Tliliuhquitepec estaba ligado a Tlaxcala pero
semiindependiente, por lo que se puede considerar a los dos sefiorios
juntos al hablar de una sola frontera entre ellos y Tezcoco. Al sur
estaba limitado por tierras de Cholollan y al suroeste por Huexotzin-
co. Segun Davies, la frontera del noroeste estaba determinada por el
cerro Ocelotépetl, muy cerca del actual pueblo de Sanctorum, y por el
cerro de Cuauhtépetl al noroeste del actual pueblo de Espafiita, que
pueden considerarse los 1imites con el reino de Acolhuacdan. Al este
y sureste la frontera queda muy dudosa; las tierras de Iztacamaxti-
t1dn, Zacatepec y Tepeyacac (localizados hoy en el estado de Puebla)
formaban un arco que no se puede asignar a nadie con seguridad. Al
suroeste, la sierra de la Malinche constituia una formidable barrera
entre Tlaxcala y Tepeyacac, como hoy en dia. (Fig. 1).

De hecho, los limites de Tlaxcala no se pueden establecer con
precision. La frontera establecida por Davies muestra que el terri-
torio era mds pequedio que el que hoy ocupa el estado. Este autor lo-
caliza una serie de puntos de referencia que aun pueden ser ubicados
en mapas actuales, tales como: Tecoac, Cuauhmantla (Huamantla), Qui-
michoacan, Tzompantepec, Atlangatepec, Hueyotlipan e Ixtacuixtla, asti
como los cerros de Ocelotépetl, Cuauhtépetl y la sierra de la Malin-
che,

Sin embargo, segun Barlow, los 1imites y extensidn del sefiorio
son completamente diferentes; este autor amplia considerablemente el
territorio del sefiorio que,dice, quedaba rodeado por ocho provincias
sometidas a la Confederacion de la Triple Alianzad (Fig. 2).

Segun Barlow, sus limites eran, al oeste, las provincias de
Acolhuacan, Chalco y Huaxtepec; al sur, Tepeacac; al este, Tlatlauh-
quitepec y Huauhtchco; al norte, Atotonilco el Grande, Tlapacoyan,
Tlatlauquitepec y Acolhuacan. Es conveniente sefdalar que su estudio,
basicamente, se refiere a la extension del imperio Culhua-Mexica; re-
presentando los limites de las provincias que lo integran, localiza
una serie de poblados que constituian las provincias, y 1o que no
quedaba dentro de éstas lo considerd como territorio del sefiorio de
Tlaxcala, sin tomar en cuenta las poblaciones que lo integraban.
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TLAXCALA EN LA EPOCA PREHISPANICA
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Barlow, incluso, incluye dentro de este sefiorio a Huexotzinco y Cho-
lollan, 1o cual no resulta 1c6gico porque €stos eran enemigos de 1los
tlaxcaltecas. En tal forma, no puede pensarse que el territorio de
Tlaxcala era tan amplio como se puede observar en el mapa, segun este
autor.

Otros autores consideran que Tlaxcala tenia casi la misma ex-
tensidn que en la actualidad. Es evidente que no se puede determinar
en forma precisa su extensidn y fronteras; es probable que el sefdorio
de Tlaxcala ocupara un territorio casi igual al que el estado tiene
hoy en dia, a excepcion de la porcion occidental.

En la €poca prehispanica, algunas de las poblaciones indigenas
importantes en Tlaxcala eran: Atlihuetzia, Topoyango, Contlan, Cosco-
huatlauhce (hoy Santa Cruz Tlaxcala), Chiautempan, Tepeticpac, Quia-
huixtldn, Ocotelulco, Tecoac, Hueyotlipan, Texcalac, Cuauhmantla (hoy
Huamantla), Tenancingo, Xaltocan, Tlacocalpan, Temetzontla y Yauhque-
mecan. La gran mayoria de estas poblaciones estdn situadas en la
porcidn centro y suroeste de la entidad.

Antes de la l1legada de los espafoles, "en Tlaxcala se advertia
una organizacidn cerrada, de gran unidad y bastante impermeable a las
corrientes de fuera principalmente a las del oeste (Tenochtitlan).
Los tlaxcaltecas, aunque formaron parte de la unidad nahua del alti-
plano, de Teotihuacan, Tula, la cultura mexica y la chichimeca pre-
sentaron rasgos especiales de vida y una actitud politico-cultural
también peculiar".l0 Los tlaxcaltecas se distinguieron no sélo por
su singular organizacion politico-social, sino también por ser un
pueblo belicoso que se opuso siempre al dominio azteca. Lograron
mantener su independencia mientras el imperio azteca gradualmente los
rodeaba por todos lados. Es probable que los tlaxcaltecas hayan te-
nido que ejercitarse en las artes de la guerra por su pequeia exten-
sidn territorial y por los continuos ataques que sufrian.

Tlaxcala tenia una situacion geografica favorable y obstacu-
lizaba Tla expansidn de los aztecas hacia la costa del Golfo; esta
expansion era motivada mds por fines econdmicos que politicos o
militares. Recuérdese que para los aztecas los tributos tenian gran
importancia econdmica, y de la costa provenia gran cantidad de ellos.

No obstante que se presentaron continuos enfrentamientos entre
mexicas y tlaxcaltecas, estos ultimos nunca pudieron ser conquistados
por los enemigos, a pesar de ser un pequeiio estado, pero tampoco lo-
graron abrirse paso para comerciar con el Golfo ni ampliar su terri-
torio.

Este fue el panorama que encontraron los espafdoles a su llega-
da en 1519.

IT. DIVISIONES TERRITORIALES DE TLAXCALA EN LA EPOCA COLONTAL

Cortés arribd a Tlaxcala a principios de 1519, y aprovechando-
se de la enemistad que existia entre tlaxcaltecas y mexicas, logro
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que los primeros se le aliaran en su empresa militar para conquistar
a la Gran Tenochtitlan, Tlaxcala, entonces, funciond como un area de
refugio para los expafoles, y fue usada durante los inicios de 1la
conquista como una base para la actividad militar.1l1

Los espafdoles, para poder controlar y administrar 1o0s nuevos
dominios crearon las audiencias. En 1527 se establecid la primera en
el continente, que fue la audiencia de México, la cual se subdividfa
en gobiernos, corregimientos y alcaldias mayores. La provincia de
Tlaxcala fue designada corregimiento en 1531 y quedd integrada a la
audiencia de México.

En 1o que se refiere a los limites y extension de Tlaxcala y
de sus divisiones administrativas en el siglo XVI, Gibsonl2 tiene un
importante estudio al respecto.

Gibson sefala que, para los fines de la administracion espafo-
la y el gobierno de indios, hacia 1540 1la provincia de Tlaxcala fue
dividida en cuatro cabeceras: Ocotelulco, Tizatldn, Quiahuixtlan y
Tepeticpac.

Para poder establecer la division del territorio de Tlaxcala
el autor considerd la informacidn proporcionada por Motolinia quien
en 1540 ya habia observado que la jurisdiccidn de cada cabecera o se-
fiorio estaba orientada hacia diferentes puntos: en el cuadrante nor-
te, Tepeticpac; en el sur, Ocotelulco; en el este, Tizatldn, y en el
oeste, Quiahuixtldn. Existe gran confusidn respecto a si esta divi-
sidn tiene su origen en la supremacia politica de estos cuatro sefio-
rios antes de la conquista, o si fue un concepto introducido por los
espafoles.

Dtros documentos wutilizados por Gibson fueron los censos de
1556-57, que son una referencia escrita de la divisidn de las cabece-
ras. En ese tiempo, las ciudades de -Tlaxcala se agruparon en cuatro
principales categorias, cada una de las cuales tomd el nombre de una
de las cabeceras. En los censos de 1556-57 se registra la distribu-~
cion geogrdfica de las comunidades dispuestas de acuerdo con las cua-
tro cabeceras, y concuerdan con 1la orientacidn general hecha por
Motolinia, que es la primera referencia conocida. Con base en estos
datos, Gibson infiere el limite aproximado de las cuatro partes en
que estaba dividida la provincia. Sin embargo, como cerca de la cuar-
ta parte de los documentos habian sido extraviados, le fue imposible
la localizacidn de las ciudades de Tepeticpac, y su limite se deter-
mind por la ubicacidn de las poblaciones de Quiahuixtldn, por el oes-
te, y las de Tizatlan, por el este (Fig. 3).

Las lineas divisorias tienen como punto de partida la ciudad
de Tlaxcala, que es una fundacidn espafiola.

Con base en los censos ya mencionados, Gibson deduce que 1la
provincia de Tlaxcala se extendia por lo menos hasta Xicotzinco y Ma-
zatecochco, en el sur; Soltepec y Citlaltepec, en el este; Zocoac, en
el norte, e Ixtacuixtla en el oeste., No sabe realmente qué tan lejos,
mads alld de estos puntos se extendia el territorio de la provincia,
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pues en_el siglo XVI nunca se establecieron los limites del actual
estadol3 (Fig. 3).

Partiendo del hecho de que Tlaxcala en 1555 habia sido desig-
nada alcaldia mayor, y considerando el estudio de Gibson, se puede-
suponer que, como alcaldia mayor, estaba dividida para los fines ad-
ministrativos y de gobierno en cuatro cabeceras: Tepeticpac, en el
norte (no se dispone del nombre de las localidades); Ocotelulco, en
el sur, con otras localidades: Zacatelco, Mazatecochco y Zicotzinco,
todas situadas en la porcidn sur; Quiahuixtldn, cuya jurisdiccidn se
extendia hacia el oeste; Gibson sdlo localiza Ixtacuixtla y Tizatlan
en esta cabecera integrada por 36 localidades de las que ubica: Zo-
coac, Soltepec y Citlaltepec (Fig. 3).

En 1o que se refiere a los limites de la provincia, €stos no
estaban bien definidos en el siglo XVI. Considerando los limites
aproximados establecidos por Gibson, el tamafio de Tlaxcala era menor
que el del actual estado, pero debe tomarse en cuenta que no dispuso
de todos los datos. Por tal motivo, es conveniente mencionar lo que
otros autores opinan al respecto. Wolfgangl4, en su estudio de las
poblaciones indigenas de Tlaxcala en los siglos XVI y XVII, menciona
otras poblaciones como Cuapiaxtla y Atlzayanca, en el extremo orien-
tal, que al ser incluidas amplian el tamafio de la provincia en rela-
cidn con la delimitacidn segun los censos de 1556-57 (Fig. 3).

Cook y Lesleyl5 consideran que el tamafio de la provincia coin-
cidia con el del actual estado. Lo mds probable es que los limites
de la antigua alcaldia mayor de Tlaxcala fueran muy similares a los
de ahora, con la excepcion de 1la porcidon occidental -corresponde
aproximadamente a los actuales municipios de Calpulalpan, Ldzaro Car-
denas y Mariano Arista- que se encontraba bajo la jurisdiccidn de la
alcaldia mayor de Tezcoco (Fig. 5).

Los limites de Tlaxcala en 1580 eran: al norte, las alcaldias
mayores de Hueytlalpa y Tepeapulco; al sur, la alcaldia mayor de Pue-
bla de los Angeles, el corregimiento de Cholula y la alcaldia mayor
de Tepeaca; al sureste, Nopaluca y Tepeaca; al este, la alcaldia ma-
yor de Tlatlauquitepeque; al suroeste, Huexocingo, y al oeste la al-
caldia mayor de Tezcoco.

Los tlaxcaltecas, por la ayuda prestada a los espafioles en la
conquista, gozaron de ciertos privilegios.

Al contacto con los espanoles, las poblaciones indigenas que
se localizaban principalmente en el centro y suroeste se encontraban
aglomeradas, mientras las poblaciones del norte estaban dispersas. Al
parecer, esta distribucidn de la poblacidn guarda cierta correspon-
dencia con la fragmentacidn municipal del actual estado de Tlaxcala.

La division territorial de Tlaxcala, en cuatro principales ca-
beceras, fue reconocida hasta fines del siglo XVII. A principios del
siglo XVIII se encuentran datos que manifiestan una reestructuracidn
de la divisidn administrativa. Segun el censo de las haciendas y ran-
chos de Tlaxcala en 1712,16 estaba dividida en ocho partidos:
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Tlaxco en el norte, Santa Ana Chiautempan y Nativitas en el
sur, Huamantla en el este, Apizaco y Tlaxcala en el centro y Hueyo-
tlipan y San Felipe Ixtacuixtla al oeste (Fig. 4).

En el cuadro 1, con base en los datos del Censo de 1712 se
presenta una lista de Tlas haciendas que integraban cada uno de 1los
partidos de la alcaldia mayor de Tlaxcala; a esos datos se les dio
una interpretacion cartogrdfica para obtener los 1imites aproximados
de los partidos.

E1 tamado de la alcaldia mayor de Tlaxcala en 1712, que resul-
ta de la localizacidn de las haciendas, es muy parecido al que tiene
hoy en dia; solo la porcion occidental pertenecia a la jurisdiccian
de Tezcoco.

En la €epoca colonial, paralela al establecimiento de la admi-
nistracion civil se dio la religiosa. E1 territorio del virreinato,
para su administracion religiosa se divide en diodcesis. La mds anti-
gua fue la de Tlaxcala, que se fundo en 1526. En 1543 la silla epis-
copal de Tlaxcala se transfirid a la ciudad de Puebla de los Angeles,
que se habia convertido en un centro importante durante la Colonia,
aunque por algun tiempo el obispado siguid conservando el titulo de
Tlaxcala.

La diocesis de Tlaxcala, en 1580 estaba limitada, por el nor-
te, con el Mar del Norte (hoy Golfo de México); por el sur, con el
Mar del Sur (hoy Ocfano Pacifico); al este, por la didcesis de Oaxa-
ca, y al oeste, por la arquididcesis de México (Fig. 5).

Debido a que la silla episcopal estaba en la ciudad de Puebla
de Tos Angeles, se decidid cambiarle el nombre por el de obispado de
Puebla, quedando entonces la mayor parte del actual estado de Tlaxca-
la incluido en ese obispado, sdlo la porcidn occidental pertenecia al
arzobispado de Mexico.

En 1786 1la Corona espafiola realizd wuna nueva organizacion
territorial en todas sus posesiones en Indias; Nueva Espafia quedd di-
vidida en doce intendencias que, a su vez, se dividieron en partidos
o subdelegaciones. Con la introduccion de este nuevo sistema, la al-
caldia mayor de Tlaxcala quedd, por un corto periodo, en la categoria
de partido bajo la jurisdiccidn de la intendencia de Puebla. En 1793
logrd constituirse en un gobierno militar independiente de la inten-
dencia.

Acerca de 1la division politico-administrativa del partido o
subdelegacion de Tlaxcala, se encuentra informacidn directa en la Re-
lacion de_pueblos, haciendas y ranchos de la jurisdiccidn de Tlaxcala
en 1791.17 sSeguin dicha relacidn, el partido de Tlaxcala estaba divi-
dido en siete cuarteles o tenientazgos. Los tenientazgos funcionaban
como gobiernos locales encargados a los subdelegados.

Con base en los datos proporcionados por dicho documento, en

el cuadro 2 se presenta una lista de 1os pueblos que pertenecian a la
jurisdiccion de cada uno de los siete cuarteles: ciudad de Tlaxcala,

223



CONITYE ‘T 13N8IN  OrNBIa

d VOHIC oW ZNHD OHOEY3

* EN WYHNODI4
000 00% 't UMlu\

- . G1a6l
P TN i
V4
w °
\
’JI
-
v - 02
.
\
A
b SN
-
N -
- Oke 8l .
T

‘6961 OIIXIN "HWNT ‘2121
TIAVIXYIL 30 SCHONVY & SvAN3IOVH *138VSI‘ZIHINYS Z3IWZNOD L ILNINS

SCI1LYYd 30 3 LINID
TAVIXYAL 3T IONIAQHD 77 30 I LINLT -

\u.//.... 00viS3 730 WALV ILWM - - -
\\v /,... . SOHINVY m
A =
o~ y. 5 ,V-.... SVANIIOTH
i ~ !
= - ; ..fﬂ... . \\ m..u o // OdWvd 30 wsvd -~
\r 8 J( .\\ i o .
..,o a W T 10 .,:.___::zmh *\ VI90TO8WIS siefi
5 (o 3 P
\ O 2 ; R ~
s g TN
- . Nvawdinviio T o) . v
= GIANTRTAM TNY UINVS - i ; a,
ln ok 1'- Ny
% fe} i vAIXRYAL  C wLZinOviZi Y
nm Q- | 341734 NS yp.
2y al : z O -f
s
RS O O; On . v
(o] . ’ u% o] @] e
< e ° o3vzidv - m by 00: N\
PR o : f L e el a - S /
.\v_ % NYAITLOAINH e o —
C s} ! -
- W EL | & n_w ’ / LEofl
S
Il-s . ° mv Q. ’ .
7t z c, \x J
]
. ' ..
N~ o ‘ L
o o c B s .I\
/l 6 L4 i \ . —
- oO Le O [s] PRPE S \ .
= EEECR IS I 5 ’ r 4 o
/} 1] O [
\ - ol 4
Nyt = 2"
/l\ F od
. L\ O
e St aBl -
2lZ1 N3 VIVOXVYIL 30 IvI¥OLli1dy3lL NOISIALQ
«88 08 .86

i |

o6 —

224



TIBLL "B7S CS10) Zz o 'RIUCIPE] ‘Now cajuany

: vliKox SeEo; 93ues
ajuadLh ues gt o
1% "pavW wauEs o edeg O35 dumag Uwg D]
WIEIBAYL (AN iAW RluEg 7 FlI00y a0 RIURE c
uwgena ey OJpag ueg ‘[ obujpduwuay janbiy ueg 5
1043 wyues -of 9350381 ezey swso) ues wus  wpbey wpawy wiuwg Q[ BLIONY ELA®N PIUNS O e
anbadaiedziinunby WLINEIN] BLARN BIUES TG B3| degapnay Bpave RiuEs
Wiuqawg WjuRg WERLEy WiLaWN RIURE 5
>ad BYR3S) wpawy WjuRg g WRCRO| AN CADR) uRS g @
FJuRdEOT] JOPRALWS uE§ g WR{ILINGICY D[ Qug uRg g Bu0N |BP OQQE4 uN§ PULIEAD ¥IURS T4 PEplulal Mejsiiurs wp ag
pro | Rosaly WisWw FIUES g PlI0] (3Rbik uRs ‘W RuRERRIY CRUOZUY UNS i o o i -
wpaa] obeiaums ‘g NEIOY (WX ULIJEM UES g | 03| By3o|eal 1N uwg W3 NUNERDIL Py WIUNE ‘g AR Y UNLISEGIS wes ‘g
anbadajodw || CJpag We§ 5 qOuUw|3R) 0% ouvag uls ‘g PluNoNO | |ages] wiueg anbadal|®(3i] o|akg wes "5 uwdy | yokany Wi0uwd SR04 N uES g
o . . o] ©
BIPURLILAE] R0 ] wI3dy 0a39N uW URI| A8} AEA] SRINT UN
[FULNEIRR] 0IB|ONEL 4 WS gy pegscanbyney 0F31u0p) WEg Cy |obemdodo) 03TLIuRsg ueg 3 et | LN ulg W uEs T (R ETE 2 1 - T
awio) wes [ IR¥REY P #ARuLeg ues Cf | 03 (@1WIET Sau] wjueg 93083X] wEAQ wE§ [ AN0IAIL 4N VAL WS g wi010) WERL wes
w
obujr [TRLITT LE I % g - UaT) e 035 v
e3|nuafEn] OLudluy weg "2 anbagaiwbuniy "2 RiIv0) Ouipdmudeg wes 7 | -303ix ®iqido) wjueg 7 Liveggeny ‘2 FmEdianza) sau] uns *z | vpweryeem) jouRay ueg o2
LELEITY B 4 @axe| ) wiisny uwg UREEIINWIND WUy WIUES "] | SIpAiIwy wiaew wiueg 1 FlidREEny S407 URS T (WIXGRININ] Ad) |84 ueg T WwINNLL WP CPD T
(=L P NYdRILNYIRD SYLIALLYN WILNWRVIK WiLkinovinl LALEEL AT
0I¥Z1d¥ “ILA MILEATY NYS WNW WLNWS C A WO WINYS AL SIAT NYS 111 340734 W¥§ "1 30 ovanil
] a 3 1 ] v n 2
T N DEOYND
I & £/
N 3 vFIraoxvrild JFa 0a/4¥ ¥V T30 TriY oLy Y ITL N OoOIlISIAlg
“6961 eyduEn
‘o3traw ‘WyNl “ZTIT VIVIT[T ¥ YEIONR bluey ap ei3
TXVPUITINR " peqes] ‘zayiufs 1o jrucd :ajuany SSWLON
SPLO3IN uwEs (T
waew 0Bagg uwg ‘71
e F R T UL R T T
Whldug wrg gy
JedayemoINang
pRIE383 0] QJpay obajn uwg g
avais obejjues g | wpineng Oiuojuy uwg g
QI URAp CW§ g anbeyaiu abeiiues o RLIERQ35 ues wenp ueg ‘g
jRoneme3a) cuapeg “W§ g QIXpW uwNp ueg ‘g ®3uN{g ‘g | ouwpanceg obBajg wes ‘g
windng janbyw LETRTLET S easwd
1 Lhusaoiy wpenby Flueg “§ ELFR LT TS| -ELEL |¥QOISE4] CwS U6
anbadezeang “y OIgNaIE ] Cp | INDAGRIGM wEn] wes R{EINELL P (P Ty saukcn
Caw] RIuRS Cp anoedaiea wday - - .
GISBARN) WEAPTUS “f CELTRTTTYRRE sedazoqip Oruedo) Uwg il b b St Rl Ghd il B Lot Lt |
. FiSpARURNG ug)ddacuoy - a0 [ Ry CTURLOT : ’ * * ¥
LELTERT T NRERYIO[ ER(OI4N 2 aaxadw; ‘2 LRaRQARg RIS T2 L Lt 40T UES L uniEneny 3p RS RN ¢ WINGIGWNG T
IO— o3uws nyLaadsl 13 2 anbadainen) |anbiues 2 wiaey wig C2 *30303y uenp “u§ 2
denBeyuyw (anBiuiug C1 ydesepr ues | 193035847 ueg [ oagnay [ | oiawsoy gap eas eaan C g s¥iG wes c1 | oaenfededay uene ues cq ©3513unag ves *p
031v1L NYOMILAYIND WY VIS | YAIXINOWATI 341734 ‘s laraly SYLEMIVN LLLTRILTEL VILNYRYAK 0vzIdY
s o a I i ] v d
| aN Dwawnd
g /I L/ N T v 7T vaxraiis Ia QlI¥0L/¥¥3IL T30 NOISIAICQ

3 ¥V H

a N 31

v

225



1 T
999 98° 97 96° W
SIMBOLOGIA
NUEVA ESPANA

O SEDE DE LA AUDIENCIA s

X* .y o e DIOCESIS DE TLAXCALA
SEDE DEL GOBIERNO ' 13

. i [

CABECERA DE ALCALDIA MAYOR [ ]

° ; ‘ EN 1580
CABECERA 0E CORREGIMIENTO i L .
LIMITE DE LAS DIOCESIS E : e LR o

H ;
T LIMITE DE LAS —— "‘z'.'““' A ,
JURISDICCIONES CIVILES .
MENORES %
v ‘?“ -.‘v MAR CEL NORTE
1 p % k., . 20°
T e o -
TTHUEYTLALPY oF ¥ ¢ E
2 -7 iTuatLautuivEeroue
resespuca -7 TEFELS, o7 I
. 3 Y JrecwTia
. sieieo e s
) ] ' XALAPA
Saa . L
3 ps 'y .
MEXICO 3 » TLANCALA e '-’ Yy Viracruz!
' L. S itosrepraue-s ! *
Chaco ,3"utaol:|1\o v, W moPaLuca L i
it Sl W g .
_'chuou.'uuo ! ‘:-.. '.‘_"'fu"”% '
o " 7 Los aupeLes ' ‘oo 3
E ~.¢ TEPEACA H i =k .-
e \ reouia Yk i
% e e A L}
4 rzucan [ grpbeawm el e e 2% --.~.'§¢ul~w|.lu '
a e T Yl o X e ;
: ¥Ey c;'&“"é'm" ru:ua:u :“ W ‘:.. ot
,’I‘\ ; _zoouiTLak ":“‘
d T P el i . e Y
\‘4_“. . ‘..--v““.. LT ‘\-
. FEN N g N :
ACATLAN " PoRES \
' A e Y '
“.' - ‘"’a‘mxuw_‘l‘..‘
N i ] v i3 “ CUESTLAMUACA
Wiyl CR Tt T L s (L
s e P ToNALA ey )
. ¥ > .
cHiLars . H
" -
TEPOSCOCUL ¢
ES C A LA
o e 2
17%4
MILLAS
16° 1
FUENTE GERHARD,PETER,COLONIAL NEW SPAIN, I1519-1786"
EN GUIDE TO ETHNOHISTORICAL / SOURSES [ PART. ONE)
AUSTIN TEXAS, UNIVERSITY OF TEXAS PRESS,
{ HANDBOOK OF MIDDLE AMERICAN INDIAS, VOL. TWELVE )
FIGURA N2 5
ELABORO. CRUZ Ma. OCHOA P DIBUJO. MIGUEL A GALINDO

226



San Felipe Ixtacuixtla, San Luis Huamantla, San Luis Apizaco, Santa
Maria Nativitas, Santa Ana Chiautempan y San Agustin Tlaxco. Sin em-
bargo, no pudieron localizarse todos los pueblos porque en el trans-
curso del tiempo ha habido cambios de nombres de algunos y se han
presentado variaciones ortograficas y de los toponimos, lo que ha di-
ficultado su ubicacion (Fig. 6).

Los tenientazgos en 1los que se concentraba mayor nudmero de
pueblos fueron los de Santa Ana Chiautempan, ciudad de Tlaxcala y
Santa Maria Nativitas, localizados en el centro, sur y suroeste del
partido; al oeste de las estribaciones de la Malinche, en donde exis-
ten suelos favorables aptos para la agricultura - que en la actuali-
dad estdn fuertemente afectados por la erosion -, en Nativitas, se
producian abundantes cosechas de maiz. En el drea que correspondia a
estos tenientazgos corrfan los dos rios mds importantes del partido,
el Atoyac y el Zahuapan. En Chiautempan existian obrajes en los que
se tejian mantas y otros articulos. Es decir, es probable que la ma-
yor concentracion de poblacidn en estos cuarteles se haya debido a
que se presentaban en esas dreas caracteristicas fisicas y econdmicas
favorables. Aunque es conveniente sefalar que los cuarteles de San
Agustin Tlaxco y San luis Huamantla se destacaban por su actividad
ganadera a nivel local. E1 primero también era famoso por sus ha-
ciendas pulqueras, mientras el segundo era conocido por ser un valle
agricola rico. Sin embargo, no se localizaban muchos pueblos, quizad
por la presencia de haciendas de gran extension.

Con base en los documentos de 1791 se pudo determinar el 17imi-
te aproximado del partido o subdelegacion de Tlaxcala. Se deduce que
el partido de Tlaxcala ocupaba la misma extensidn que la alcaldia ma-
yor del mismo nombre, en 1712, y comprendia dentro de su jurisdiccion
111 pueblos. La porcidn occidental de la actual entidad pertenecia
entonces al partido de Tezcoco, que pertenecia a la jurisdiccion de
la intendencia de México.

Los tenientazgos derivaban su nombre de la cabecera a la que
pertenecian; en cada uno de ellos residian tenientes de gobernador.

Ya se menciond anteriormente que, como parte de la jurisdic-
cion de la intendencia de Puebla, Tlaxcala durd un lapso muy corto,
de 1787 a 1793, debido a que el ayuntamiento de la ciudad de Tlaxca-
la, desde 1788, a través de varias representaciones, tratd de conse-
guir su separacion de dicha intendencia. E1 ayuntamiento solicitaba
que fuera considerada como un gobierno militar dependiente sdlo del
virrey, o que dicha intendencia se trasladara a la ciudad de Tlax-
cala. Debe destacarse el hecho de que los tlaxcaltecas manifestaron
su firme oposicion a estar sujetos a Puebla, como alguna vez se ha-
bifan resistido al dominio azteca; esta singular caracteristica de la
fidelidad a su tierra se mantuvo en el transcurso del tiempo. Por
real cédula del 2 de mayo de 1793 lograron separarse de la intenden-
cia de Puebla y quedd entonces como gobierno militar separado, direc-
tamente dependiente del virrey.

En el transcurso de la época colonial, la division territo-
rial de Tlaxcala registrd tres cambios principales: primero estaba
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dividida en cuatro unidades administrativas; mds tarde, a principios
del siglo XVIII, se fracciond en 8 unidades, para después,a fines del
siglo XVIII, ser 7; es decir, existid la tendencia a incrementar el
numero de unidades, presentdndose también modificaciones en la nomen-
clatura y extensidn de ellas,

Tal fue la situacion, durante la época colonial!, de las divi-
siones territoriales del actual estado de Tlaxcala. Es evidente que
no existid en esta €poca ningun lineamiento en la distribucion geo-
grafica de las unidades administrativas, ni tampoco se busco unifor-
midad en la nomenclatura de dichas unidades.

ITI. ORGANIZACION POLITICO-ADMINISTRATIVA-TERRITORIAL EN EL SIGLO XIX

Una vez consumada la independencia de México, a principios del
siglo XIX, las primeras disposiciones de tipo territorial se hicieron
sobre 1a ultima division colonial, La Junta Provisional Gubernativa,
el 17 de noviembre de 1821 expidid la Ley de Bases para convocatoria
para el Congreso Constituyente, de acuerdo con la que el territorio
nacional quedd dividido en provincias; una de ellas fue Tlaxcala.

La provincia de Tlaxcala entonces estaba dividida en siete
partidos en cada uno de los cuales habia un diputado que formaba,
junto con los otros diputados, la diputacidn provincial. La divisidn
del territorio de la provincia era muy semejante a la que tenia a fi-
nes de la e€poca colonial, sodlo cambid la denominacidn de cuarteles
por la de partidos, pero los nombres de los partidos eran los mismos
que tenian como cuarteles (Fig. 6).

Se sabe que la provincia tenia 22 ayuntamientos, pero no se
dispone de datos completos para conocer cudntos correspondian a cada
una de las unidades administrativas.

En el proyecto del Acta Constitutiva para la Republica, del 18
de noviembre de 1823, en el articulo 70 se consultaba la agregacion
de la provincia de Tlaxcala como una parte de la de Puebla, ya que Ta
comision encargada de juzgar no la consideraba con elementos sufi-
cientes para formar uno de los estados. Argumentaban que Tlaxcala
era muy pequefia para constituir una de las entidades federativas.
Con tal motivo, la mayoria de los diputados de la diputacidn provin-
cial (exceptuando a tres diputados disidentes que apoyaban la agrega-
cion del territorio de Tlaxcala a Puebla) presentaron una exposiciaon
pidiendo que no se anexara Tlaxcala a Puebla. Los fundamentos que
aducian eran principalmente 1nos acontecimientos histodricos: hicieron
enfasis en el gran esplendor que su territorio habia tenido antes de
la 1legada de los espafioles. Recordaron que los tlaxcaltecas habian
logrado defender su territorio de los continuos ataques de los mexi-
cas y pueblos vecinos. Y, ademas, ya en la é€poca colonial, se habfan
negado a su agregacidn a la entonces intendencia de Puebla, por lo
que la diputacion no concebia que una vez mds se pretendiera su ane-
xion a dicho estado. La diputacion hizo notar, ademds, que la comi-
sion se habia fijado un principio general al saber "que los estados
no fueran tan pocos que por su extensidn y riqueza pudieran en breves
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affos aspirar a constituirse en fracciones independientes rompiendo el
lazo federal"18, y manifestaban que con la anexion de Tlaxcala a Pue-
bla se ponia en riesgo la federacidn, porque Puebla formaria uno de
los estados mas poderosos en riqueza y poblacidon y podria pretender
la separacion de la federacicon; por 1o que la diputacidn consideraba
conveniente, para evitar esa posible situacign, recortar a Puebla una
parte de territorio para unirlo a Tlaxcala, con lo cual también se
resolvia_ el problema de 1la pequeda extensidon territorial (aprox.
3 400 Km2) de este estado.

De esta manera, la diputacion logrd que Tlaxcala fuera consi-
derada como parte integrante de la federacidn, con la categorfia de
estado, en el Acta Constitutiva del 3 de febrero de 1824,

Sin embargo, esta situacidn no prevalecid largo tiempo, pues
el ayuntamiento de Huamantla consideraba que lo mejor seria la ane-
xion de Tlaxcala a Puebla, para lograr lo cual dicho ayuntamiento hi-
zo una representacion en la que sefialaba el gravamen que representaba
para los tlaxcaltecas el rango politico al cual habia sido elevada la
provincia, indicando un presupuesto de 200 000 pesos para los gastos
de la federacion; con lo cual logrd atraer a su partido a los ayunta-
mientos de Tlaxco, Apetatitldn, Ixtacuixtla y San Dionisio. E1 pri-
mero, despu€és, se dirigid a la diputacion de México para pedir su
agregacion a este estado.

Pero la diputaciodon provincial de Tlaxcala lanzd por la pren-
sa, el 17 de febrero de 1824, a los habitantes de la Provincia, un
manifiesto contestando la representacion hecha por el ayuntamiento de
Huamantla. La diputacion exponia los puntos en los que se basaba pa-
ra pedir que Tlaxcala se considerara como uno de los estados de la
federacion. Seffalaba que contaba con recursos econdmicos suficientes
para poder sostener el rango politico de estado; que el presupuesto
hecho por Huamantla era exagerado, pues no pasaban de 30 000 pesos
lTos costos de la federacion y €stos podrian cubrirse sin problemas;
que, al contrario, debia considerarse que al unirse a Puebla serfa
necesario ayudar a pagar los gastos que a dicha entidad demandara la
federacidn. La diputacion mencionaba como otro dato importante que
Tlaxcala contaba con una poblacidn de 70 000 habitantes, cifra mayor
a la de Tamaulipas, y €ste, con la mitad de poblacidn, habia sido
considerado como uno de los estados de la federacidn.

Sin embargo, las peticinones de la diputacidn resultaban in-
fructuosas. Y en la Constitucidn de 1824 el Congreso Constituyente
no quiso resolver definitivamente, dejando pendiente la situacidn. En
el articulo 50 se indicaba: "Una ley fijard el cardcter de "Tlaxca-
la".

Mds tarde se 1legd a una resolucidn: no se agregaba Tlaxcala
a Puebla, pero tampoco confirmaba su ereccidn en estado libre y sobe-
rano; quedaba como parte de la federacidn, pero sujeto a los poderes
generales, es decir, se erigid en territorio.

La ley que tal cardcter le dio tiene fecha del 24 de noviembre
de 1824,
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En calidad de territorio sus limites eran: al norte, sur y es-
te el estado de Puebla, y al oeste el estado de México; su extensidn
no registrd ningdn cambio significativo. Estaba dividido en siete
partidos, cuyos nombres coinciden con los siete cuarteles en que se
dividia a fines del siglo XVIII (Fig. 6),

Asi permanecid el territorio de Tlaxcala desde 1824 hasta
1836, cuando la federacidn fue sustituida por el centralismo, a raiz
de cuyo establecimiento se presentaron modificaciones en la division
territorial del pafis. Las disposiciones en esta materia se encuen-
tran en las Leyes Constitucionales de ese afio.

Tlaxcala, con la instauracidn del centralismo quedd integrada
al departamento de Mexico, en calidad de distrito, y desde el punto
de vista politico y administrativo su territorio se dividia en tres
partidos: Tlaxco, Huamantla y Tlaxcala; la cabecera del distrito era
la ciudad de Tlaxcala (Fig. 7).

En esta forma se estructurd un cambio en la division territo-
rial de Tlaxcala: se redujo el numero de unidades administrativas de
7 a 3. Durante la vigencia del centralismo el distrito de Tlaxcala
se dividia en: partido de Tlaxco, que ocupaba la porcion norte, ca-
racterizado por la cria de ganado (de lidia principalmente) y por la
produccidn de pulque, actividades que se podian desarrollar por Tlas
caracteristicas fisicas favorables del partido; el de Huamantla que
se extendia en la porcidn este y sureste, se caracterizaba por ser un
valle agricola rico. Y, por dltimo, el partido de Tlaxcala, que com-
prendia la parte centro, oeste y suroeste, dentro de cuya jurisdic-
cidn se encontraba la ciudad de Tlaxcala, cabecera del distrito; en
este partido existian mayor numero de ayuntamientos. Los limites del
distrito no habian variado de manera significativa respecto de 1los
que tenia desde fines de la €poca colonial.

En 1o que se refiere a su gobierno interior, en el distrito
habia un prefecto nombrado por el gobernador, que cumplia funciones
politicas y administrativas. En cada uno de los partidos habia un
subprefecto. Los ayuntamientos estaban directamente sujetos a estos
ultimos.

En 1847 se restablece el federalismo volviendo a hacerse vi-
gentes el Acta Constitutiva de 1824 y la Constitucion Federal del
mismo afo, por lo que el distrito de Tlaxcala quedd en igual situa-
cidn que la que tenia antes de 1836; es decir, se considerd territo-
rio.

E1 7 de septiembre de 1849 se expididg la Ley de Diputaciones
Territoriales, la cual sirvio de base para la formulacion del Estatu-
to Organico del Territorio de Tlaxcala, en 1851, En materia territo-
rial establecia que Tlaxcala se dividia en tres partidos, los mismos
que tenfa bajo la administracidn centralista, aunque no indica el nu-
mero de municipalidades. Al referirse a las atribuciones de la dipu-
tacion, sedalaba que ésta se encargaria de hacer la division politica
y administrativa del territorio y de aumentar, si asi convenia, Tlas
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corporaciones municipales, pero sin considerar los requisitos necesa-
rios para la creacion o supresion de estas.

Esta Ley no contiene informacidn suficiente para elaborar 1la
representacion cartografica, por 1lo que fue necesario recurrir a
otras fuentes.

Mds detalles acerca de la divisidn territorial de Tlaxcala en
1849, se encuentran en la Carta Corogrdafica del Territorio de Tlaxca-
la en las Representaciones de los Ayuntamientos y pueblos del mis-
mo.20 A partir de los datos proporcionados en esos documentos, en el
cuadro 3 se presenta una lista de los pueblos que pertenecian a la
jurisdiccidn de cada uno de los tres partidos en que estaba dividido:
Tlaxcala, Huamantla y Tlaxco, estableciendo los limites aproximados
entre éstos. Cada partido se dividia, a su vez, en municipalidades.
El partido de Huamantla tenia seis municipalidades, el de Tlaxcala
catorce, y en el de Tlaxco habia sdlo dos. Cada municipalidad era
administrada por sus respectivos ayuntamientos; sin embargo, no se
dispone de datos acerca de los pueblos que integraban dichas munici-
palidades, para poder establecer los limites entre estas unidades ju-
risdiccionales menores (Fig. 8).

Tlaxcala, en calidad de territorio, en 1849 permanecia con el
mismo numero de divisiones que tenia cuando era distrito del departa-
mento de México, sdlo se presentaba un cambio en los l1imites del par-
tido de Tlaxco, ya que dentro de su jurisdiccidn se encontraba el
pueblo de Santiago Tetla que antiguamente pertenecia al partido de
Tlaxcala, al noroeste del ultimo. En cuanto al tamafo del territo-
rio, €ste no habia variado con respecto al que tenia como distrito.
La porcion occidental del actual estado de Tlaxcala se encontraba ba-
jo la jurisdiccion del de México. La capital del territorio era la
ciudad de Tlaxcala. En el partido de Tlaxcala, que se extendia en el
centro, sur y oeste del territorio, se ubicd mayor numero de puebloc
y municipalidades.

A mediados del siglo XIX, para los tlaxcaltecas sucedid un
acontecimiento importante en materia territorial, la diputacidn, los
ayuntamientos y pueblos, a través de una serie de representaciones
lograron que en la Constitucion de 1857 se le diera el rango politico
de Estado Libre y Soberano. Apoydndose bdsicamente en los anteceden-
tes historicos, sefalaban que Tlaxcala tenia una poblacion mayor que
otras entidades: en 1850 ascendia aproximadamente a 803 000 habitan-
tes; sostenian, ademds, que contaba con recursos econdmicos suficien-
tes, pero sin expresar datos concretos.

Se puede decir que Tlaxcala gand su lugar como estado de 1la
federacidn no por razones econodomicas ni geogrdficas, sino mds bien
histdricas. La poblacidn también tuvo un papel significativo, no sd-
1o por su numero, sino por la fidelidad que siempre manifestaron a su
tierra.

E1 30 de septiembre de 1857 fue sancionada la Constitucidn Po-

litica del Estado de Tlaxcala, que en lo relativo a la divisidn te-
rritorial indicaba que el estado conservaria los limites y extensidn
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TERRITORIO DE TLAXCALA EN /1849
CUADRO N2 3
P A R T e, (. D 0 S
X TLAXCALA Ri 4 HUAMANTLA !;F; TLAXCO
1. Tlaxcala* 1. Huamantla* 1. San Aaustin Tlaxco~
2. Sta. Inés Zacatelco* 2. Cuyapiaxtla* 2. Santianqo Tetla*
3. Sta. Ana Chiautempam* 3. San Salvador Tzomnantepec* 3. Atlangatepec
4. San Francisco Topoyanco* 4. San Juan Pautista Ixtenco*l 4. San Francisco Aexcatzingo
5. %an Bernardino Contla* 5. Zitlaltepec™*
6. San Luis Teolocholco* 6. 5. Nicnlds Terranete*
7. San Dionisio Yauhquemecan*| 7. Sta. Ma. Texcalac
8. Sta. Ma. Panotla* 3 8. <San Cosme Xalostoc
9. San Ildenfonso Hueyotlipa*| 9. Sta. Ma. Tocatlan
10. Sta. Isabel Tetlatlahuca* [10. San Antonic Cuaxomulco
11. San Pablo del Monte*
12. Nativitas™
13. San Felipe Ixtacuixtla*
14. Apetatitlan*
15. Sta. Ma, Esnafita
16, Sta. Parhara "cuicuixcateretl
17. ¥altocan
18. Sta. Ma. Atlihuetzia
19, Milterec
¢0. Sta. Ma. ixcontla
¢1. San Tadeo Huilecapan
22. San Juan Totolac
23. Santiago Michac
28. Sta. Clara
25. Sta. Ma. Acuitlapilco
Z6. San Antonio Acuamanala
27. Sta. Catarina Ayometla Fuente: Representaciones de los Ayuntamientos y Pueblos del
28. San Francisco Papalotla ; : 5 i
Territorio de Tlaxcala elevadas al Soberano Congreso
2% Sal E?SEQ Hasatec?scn General para no ser incorporadas al Estado de Puebla.
;T' z:: :;::0;0:::::;1nq° Imprenta lanacio Cumplido, México, 1849, Carta Coro--
T aqrdfica del Territorio de Tlaxcala. Mapoteca Manuel -
32. San Lucas Tecopilco Orozco y B., ro1ecz, Manuel COrozco y Berra No. 1774,
33. Sta. Ana Teouixouitla

México 1849, Sin escala

Mota:

* Mynicinalidades.
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que designaba la Constitucion Federal. Establecia, ademds, que el
territorio del estado se dividiria en prefecturas, subprefecturas y
municipalidades. En cada distrito habria un prefecto y en cada muni-
cipalidad un ayuntamiento.

Sin embargo, en la Constitucidon del estado no se define clara-
mente la division territorial, no indica cudntas eran las unidades
administrativas, ni sus nombres.

En 1863 el estado se dividia en tres distritos: Huamantla,
Tlaxcala y Tlaxco, cuyos nombres coincidian con los de los antiguos
partidos en que se dividia cuando era territorio. En ese mismo afio
se registrd un cambio en la integracion de Tlaxcala, al agregdrsele
la municipalidad de Calpulalpan, con lo que logrd aumentar su terri-
torio. Dicha municipalidad se segregd del estado de México el 3 de
enero de 1863; al integrarse al estado de Tlaxcala quedd bajo la ju-
risdiccidon del distrito del mismo nombre,

En un principio no hubo reclamaciones del gobierno del estado
de México, pero tiempo mds tarde se dirigio al gobierno de la union
para solicitar la reincorporacicdn de Calpulalpan a este estado. Pero
Tlaxcala protestd inmediatamente, y a pesar del intento hecho por el
estado de México para recuperar la referida municipalidad, no 1o con-
siguid y tuvo que aceptar la segregacion en forma definitiva, el 16
de octubre de 1874, cuando el Congreso General decretad: "Articulo
unico. Se aprueba el convenio celebrado el 29 de julio de 1871, por
lTos gobiernos de los Estados de Tlaxcala y México, ... en virtud del
cual el Estado de México cede al de Tlaxcala la municipalidad ya men-
cionada".

E1 gobierno del estado de México tratd de recuperar dicha mu-
nicipalidad no sdlo porque su segregacion representaba pérdida de su
territorio, aproximadamente 500 Kmé, sino, ademds, porque era una zo-
na que contaba con suelos moderadamente fértiles en los cuales se
cosechaba maiz, trigo, cebada y haba, y también era importante la ac-
tividad agricola. Mientras Tlaxcala logro ampliar su territorio -aun-
que siguid siendo uno de los estados mds pequefos- y, ademds, pudo
disponer de los recursos naturales de esa drea. Su superficie com-
prendia la porcidn occidental, lo que hoy corresponde a los munici-
pios de Mariano Arista, Ldzaro Cardenas y Calpulalpan. Sus limites
externos cambiaron por la anexidn de Calpulalpan, en el extremo occi-
dental; de entonces a la fecha no han variado. Su extensidn era ma-
yor.

En 1865, durante el Imperio de Maximiliano, se dividio en 50
departamentos uno de los cuales fue Tlaxcala que se dividia interna-
mente en cuatro distritos: Tlaxco, Huamantla, Tlaxcala y Zacatldn;
este ultimo antes de esta fecha formaba parte del estado de Puebla.
Sin embargo, esta situacion durd muy poco tiempo, y no se dispone de
datos suficientes para analizar mds deta!]adamem e tal cuestion. Una
vez derrocado el Imperio, la divisidn politica volvid a ser como la
que habia antes de éste; es decir, estaba constituida por tres dis-
tritos.



Por el decreto del 4 de junio de 1867 se modifico la divisidn
territorial nuevamente, pues dicho decreto establecia que la entidad
quedaba dividida, desde el punto de vista politico-administrativo, en
cinco distritos: Tlaxcala Hidalgo, Huamantla Judrez, Zacatelco Zara-
goza, Calpulalpan Ocampo y Tlaxco Morelos. Cada distrito estaba di-
vidido en municipalidades.

No obstante conocer de esta reestructuracidon su divisidn in-
terna, no se cuenta con informacidn suficiente para establecer 1los
limites aproximados de esas unidades administrativas, sino hasta 1881
en que aun permanecia dividido en 5 distritos: Hidalgo, Ocampo, Zara-
goza, Judrez y Morelos (Fig. 9).

Cada uno de los distritos se dividia, a su vez, en municipali-
dades. En el cuadro 4 se presenta la division politica de la entidad
en 1881, Los distritos que tenian mayor numero de municipalidades
eran: Hidalgo, Zaragoza y Judrez. Los dos primeros comprendian la
porcidn centro, sur y oeste de la entidad, en un drea donde las po-
blaciones indigenas se encontraban aglomeradas. Atraviesan esa zona
los dos rios mas importantes de la entidad, el Atoyac y el Zahuapan.
El distrito de Judrez comprendia las municipalidades de la regiadn
oriental; en €1 se localiza el valle de Huamantla conocido por sus
suelos fértiles.

La administracidn en los distritos estaba a cargo de los pre-
fectos, y en las municipalidades de los ayuntamientos.

En 1895 se registrd un nuevo cambio en la division administra-
tiva de la entidad, se cred el distrito de Cuauhtémoc con las munici-
palidades de Barron Escandodn, Xaltocan, Yauhquemehcan y Santa Cruz
Tlaxcala, segregadas del distrito de Hidalgo; y la municipalidad de
Xalostoc (antes Alatriste) separada del distrito de Judrez. El1 te-
rritorio quedd, entonces, dividido en 6 distritos: Ocampo, Judrez,
Moge!os, Hidalgo, Zaragoza y Cuauhtémoc, y 34 municipalidades (Fig.
10).

En el cuadro 5 se presenta la division territorial, en la que
se observa un aumento en el numero de municipalidades, pues en 1881
eran 32. Las nuevas municipalidades fueron la de Panotla, que se
formd de los pueblos segregados de la municipalidad de Tlaxcala, y la
de San Miguel Tenancingo formada de los pueblos segregados de la mu-
nicipalidad de Xicoténcatl.

En 1895 tenia los mismos limites que desde 1863, que, con li-
geros ajustes, son casi iguales a los que tiene hoy en dia. Estos
fueron los cambios principales en la divisidn territorial del estado
de Tlaxcala en el siglo XIX.

IV. EVOLUCION DE LA DIVISION MUNICIPAL DEL ESTADO DE TLAXCALA
EN EL SIGLO XX

Las modificaciones que en su integracidn territorial ha sufri-
do la entidad en el transcurso de este siglo se presentan en el
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18.

20.
21.
23.
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25,
26.

DIVISION POLITICA DE TLAXCALA EN 1881

DISTRITO DE HIDALGO

Municipalidades

Tlaxcala
Apetatitlan

Contla

Chiautempan
Ixtacuixtla

Santa Cruz Tlaxcala
Lardizabal
Yahuquemehcan
Xaltocan

Barradn Escandan

DISTRITO DE ZARAGOZA

Municipalidades

lacatelco

Nativitas

San Pablo del Monte
Teolocholco
Tepeyanco
Tetlatlahuca
Xicoténcatl

DISTRITO DE JUAREZ

Municipalidades

Huamantla
Alzayanca

ET Carmen
Cuapiaxtla
Ixtenco
Terrenate
Tzompantepec
Zitlaltepec
Alatriste
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CUADRO N° 4

DISTRITO DE MORELOS

Municipalidades

27. Tlaxco
28. Tetla
29. Atlangotepec

DISTRITO DE OCAMPO

Municipalidades

30. Calpulalpan
31. Espafiita
32. Hueyotlipan

Fuente:

P. Almazan. Carta del
Estado de Tlaxcala man-

dada formar por su ac-

tual Gobernador Sr. D.

Mariano Grajales, Mapo-

teca Manuel QOrozco y
Barra, Colecc. Gral. N°
677, México, 1881,
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DIVISION TERRITORIAL DEL ESTADO DE TLAXCALA EN 1895

DISTRITO DE MORELOS

Municipalidades

Atlangatepec
Tetla
Tlaxco

DISTRITO DE OCAMPO

Municipalidades

Calpuldlpan
Espafita
Hueyotlipan

DISTRITO DE CUAUHTEMOC

Municipalidades

Barrdn Escandon

Sta. Cruz Tlaxcala
Xalostoc (Antes Alatriste)
Xaltocan

Yauhquemecan

DISTRITO DE JUAREZ

Municipalidades

Alzayanca
Carmen, EI1
Cuapiaxtla
Huamantla

Sn. Juan Ixtenco
Terrenate
Tzompantepec
Zitlaltepec

240

el mapa

N B W=

en
mapa
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Fuente:

CUADRO N° 5
DISTRITO DE HIDALGO

Municipalidades

Apetatitladn
Contla
Chiautempan
Ixtacuixtla
Lardizdbal
Panotla
Tlaxcala

DISTRITO DE ZARAGOZA

Municipalidades

Nativitas

Sn. Miguel Tenancingo
Sn. Pablo del Monte
Teolocholco

Tepeyanco
Tetlatlahuca
Xicoteéencatl

Zacatelco

Secretaria de Fomento,
Primer Censo Oficial,

verificado el 20 de
octubre de 1895 (esta-
do de Tlaxcala), Ofi-
cina Tipogrdfica de la
Secretaria de Fomento,
México, 1897,
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cuadro 6, en el gque se muestra como ha variado la nomenclatura de ca-
da municipio; si ha permanecido con el mismo nombre; los municipios
que se han formado y de cudles se han formado,

En 1900 la division politico-administrativa sufrid una rees-
tructuracidn, desaparecieron los antiguons distritos y el estado quedd
dividido en 34 municipios (Fig. 11).

Dichos municipios corresponden a las llamadas municipalidades
en 1895, Con la eliminacion de los distritos se pretendia que ya no
existieran autoridades intermedias entre los estados y las municipa-
lidades.

En 1910 se crean dos nuevos municipios, el de Amaxac formado
con localidades segregadas de Santa Cruz Tlaxcala y el de San Juan
Totolac que se erigid con localidades segregadas del municipio de Pa-
notla. Con esto se aumenta el numero de municipios a 36 (Fig. 12).

A partir de 1917 la divisidn interna de cada una de Tas enti-
dades del pais se estipuld en la forma siqguiente: "Rete 1158. LS
estados adoptardn, para su régimen interior, la forma de gobierno re-
publicano, representativo, popular, teniendo como base de su division
territorial { de su organizacion politica y administrativa el munici-
pio libre".?2 Después de esta fecha, de manera invariable hasta hoy,
se designa con el nombre de municipios a las jurisdicciones menores
en que se dividen los estados.

En 1921 y 1930 Tlaxcala continuaba dividido en 36 municipios.

En 1940 se incrementa el numero de municipios a 39, los nuevos
fueron: Cuaxomulco, Ldzaro Cardenas y Miguel Hidalgo y Costilla (Fig.
i3).

La tendencia a incrementar el numero continua, y en 1950 el
estado ya se dividia, desde el punto de vista politico y administra-
tivo, en cuarenta y dos (Fig. 14).

Los municipios erigidos fueron: Mariano Arista, José Maria Mo-
relos y Xicohtzingo,

En 1960, con la creacidn de dos nuevos: Domingo Arenas y Santa
Maria Tocatlan, el territorio quedo dividido en 44 municipios (Fig.
15), cuyo numero ya no ha registrado cambios hasta la fecha.

En la actualidad, el estado de Tlaxcala tiene una extension de
4 060 Km2, por 1o que es considerado como uno de los estados mds pe-
quefios del pais. Desde el punto de vista administraftivo, como ya se
indicg, estd dividido en 44 municipios que, en cuanto a su tamafo,
presentan notables diferencias; mientras existen municipios como Hua-
mantla, Terrenate y Calpulalpan con extensiones que rebasan los 250
Km2, hay otros, como Cuaxomulco, Antonio Carbajal, José Maria Morelos
y Xicotzinco que apenas llegan a los 20 Km?,

La mayoria de los que tienen una extension que no rebasa los
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i

TLAXCALA 1900

W @y om o & oW

A B C D E

MUNICIPI10S Loc MUNICIPIOS LoC MUNICIPI0S Loc

i APETATITLAN 3-Cc 13 IXTACUIXTLA 3-8 24  TETLA 2-C

ATLANGATEPEC 2-C 14 I1XTENCO 3-D 25 TETLATLAHUCAN 3-C

ALZ AYANCA 3-E 15 LARDIZABAL 3-8 26  TLAXCALA 3-c

BARRON ESCANDON 3-C 16 NATIVITAS 3-8 27 TLAXCO 2-C

CALPULALPAN 2-A I7  PANOTLA 3-C 28 TZOMPANTEPEC 3-D

CARMEN, EL 3-E I8 SAN PABLO DEL MONTE 4-C 29  XALOXTOC 3-D

CONTLA 3-C 19 SANTA CRUZ TLAXCALA 3-C 30 XALTOCAN 3-C

CUAPIAXTLA 3-E 20  TENANCINGO a-¢ 31 XICOTENCATL 4-C

CHIAUTEMPAN 3-C 21  TEOLOCHOLCO 3-C 32 YAUHQUEMEHCAN 3-C

10 ESPANITA 2-B 22 TEPEYANCO 3-C 33 ZACATELCO 4-C

1 HUAMANTLA 3-D 23 TERRENATE 2-D 34 ZITLALTEPEC 4-D
12 HUEYOTLIPAN 2-8B

FiGg. I

ELABORO °

FUENTE COMMONS, AUREA. EVOLUCION MUNICIPAL DE LA Cruz Ma Ochoa Paredes
REPUBLICA MEXICANA (ESTADO DE TLAXCALA)

INSTITUTO DE GEOGRAFIA, UNAM. [ néditg)

243



TLAXCALA

1910

%,

\

1~.
— " T
]
/
A
MUNICIP10S LoC MUNICIPIOS LocC MUNICIPIOS Loc
1 AMAXAC 3-C 13 HUEYOTLIPAN 2-B 25 TERRENATE 2-D
2 APETATITLAN 3-C 14 IXTACUIXTLA 3-8 26 TETLA 2-C
3 APIZACO 3-¢ 15 IXTENCO 3-0 27 TETLATLAHUCAN 3-C
4  ATLANGATEPEC 2-C 16 LARDIZABAL 3-8 28 TLAXCALA 3-c
5 ALZAYANCA 3-C 17 NATIVITAS 3-B 29 TLAXCO 2-C
6  CALPULALPAN 2-A I8 PANOTLA 3-C 30 TZOMPANTEPEC 3-D
7  CARMEN,EL 3-E 9 SAN JUAN TOTOLAC 3-C 31 XALOXTOC 3-D
8 CONTLA 3-C 20 SAN PABLO DEL MONTE 4-C 32 XALTOCAN 3-c
S CUAPIAXTLA a-¢ 21 SANTA CRUZ TLAXCALA 3-C 33 XICOTENCATL 4-C
10 CHIAUTEMPAN 3-C 22 TENANCINGO 4-C 34 YAUHQUEMEHCAN 3-C
Il ESPANITA 2-B 23  TEOLOCHOLCO 3-C 35 ZACATELCO 4-c
12 HUAMANTLA 3-D 24 TEPEYAHUCO 3-C 36 ZITLALTEPEC 4-D
FIG. 12
ELABORO °
FUENTE COMMONS, AUREA. EVOLUCION MUNICIPAL DE La
uE : £ Cruz Ma. Ochoa Paredes
REPUBLICA MEXICANA (ESTADO DE TLAXCALA )

INSTITUTO

DE

GEOGRAFIA,

UNAM. [ inadito)
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TLAXCALA 1940
A B c D E

MUNICIPIOS Loc MUNICIPIOS LoC MUNICIPIOS Loc

! ACTLZAYANCA 3-E 14 IXTACUIXTLA 3-B 27 TERRENATE 2-D
2 AMAXAC DE GUERRERO 3-C 15 IXTENCO 3-D 28 TETLA 2-C
3 APETATITLAN 3-C 16  JUAN CUAMATZI 3-C 29 TETLATLAHUCA 3-C
4 ATLANGATEPEC 2-C 17 LARDIZABAL 3-B 30 TLAXCALA 3-C
5 BARRON ESCANDON 3-C I8 LAZARO CARDENAS 2-8 31 TLAXCO 2-C
6 CALPULALPAN 2-A 19 MIGUEL HIDALGO Y COSTILLA 3-C 32 TOTOLAC 3-C
7 CARMEN, EL 3-E 20 NATIVITAS 3-8 33 TZOMPANTEPEC 3-D
8 CUAPIAXTLA 3-E 21 PANOTLA 3-C 24 XALOSTOC 3-D
S CUAXOMULCO 3-C 22 SAN PABLO DEL MONTE 4-C 35 XALTOCAN 3-C
10 CHIAUTEMPAN 3-C 23 SANTA CRUZ TLAXCALA 3-C 36 XICOHTENCATL 4-C
i1 ESPANITA 2-B 24 TENANCINGO 4-C 37 YAUHQUEMEHCAN 3-C
12 HUAMANTLA 3-D 25 TEOLOCHOLCO 3-C 38 ZACATELCO a-c
13 HUEYOTLIPAN 2B 26 TEPEYANCO 3-C 39 ZITLALTEPEC 4-D
FIG. 13

FLABORO

FUENTE . COMMONS, AUREA. EVOLUCION MUNICIPAL DE LA

Cruz Ma. Ochoa Paredes
REPUBLICA MEXICANA (ESTADO DE TLAXCALA )

INSTITUTO DE GEOGRAFIA., UNAM. (ingdito)
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TLAXCALA 1950

MUNICIPIOS Loc MUNICIPIOS LocC MUNICIFIOS Loc
| ACTLAXAYANCA 3E 15 IXTENCO 3-D 29 TERRENATE 2-D
2 AMAXAC DEGUERRERO 3-C 16 JOSE MARIA MORELOS 4-C 30 TETLA 2-C
3 APETATITLAN 3-C 17 JUAN CUAMATZI 3-C 3 TETLATLAHUCA 3-C
4 ATLANGATEPEC 2-C 18 LARDIZABAL 3-B 32 TLAXCALA 3-C
5 BARRON ESCANDON 3-C 19 LAZARO CARDENAS 2-B 33 TLAXCO 2-C
6 CALPULALPAN 2-A 20 MARIANO ARISTA 2-A 34 TOTOLAC 3-C
7 CARMEN, EL 3-E 21 MIGUEL HIDALGO ¥ COSTILLA 3-C a5 TZOMPANTEPEC 3-D
8 CUAPIAXTLA 3-E 22 NATIVITAS 3-B 36 XALOSTOC 3-0
9 CUAXOMULCO 3-C 23 PANOTLA 3-C 7 XALTOCAN 3-C
10 CHIAUTEMPAN 3-C 24 SAN PABLO DEL MONTE 4-C s XICOHTENCATL 4-C
L ESPANITA 2-B 25 SANTA CRUZ TLAXCALA 3-C 39 XICOHT ZINGO 4a-C
12 HUAMANT LA 3D 26 TENANCINGO 4-C 40 YAUHQUEMEHCAN 3-C
13 HUEYOTLIPAN 2-8 27 TEQOLOCHOLCO 3-C 41 ZACATELCO 4-Cc
14 IXTACUIXTLA 3-8 28 TEPEYANCO 3-C 42 ZITLALTEPEC 4-C
Fifi 14

FLABORO |

M . I A
FUENTE COMMONS, AUREA. EVOLUCION MUNICIPAL DE LA Civz Mi Dilics Paredes

REPUBLICA MEXICANA (ESTADO DE TLAXCALA )

INSTITUTO DE GEOGRAFIA. UNAM. (inedito)
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TLAXCALA 1960

MUNICIPIOS Loc MUNICIPIOS LoC MUNICIPIOS Loc
| AMAXAC DE GUERRERO 3-C 16 IXTENCO 3-D 31 TERRENATE 2-D
2 APETATITLAN 3-C 17 JOSE MARIA MORELOS 4-C 32 TETLA 2-C
3 ATLANGATEPEC 2-C 18 JUAN CUAMATZI 3-C 33 TETLATLAHUCA 3-C
4 ATLTZAYANCA 3-E 19 LARDIZABAL 3-B 34 TLAXCALA 3-C
5 BARRON ESCANDON 3-C 20 LAZARO CARDENAS 3-B 35 TLAXCO 2-C
6 CALPULALPAN 2-A 21 MARIANC ARISTA 2-A 3 TOTOLAC 3-C
7 CARMEN, EL 3-E 22 MIGUEL HIDALGO Y COSTILLA 3-C 37 TRINIDAD SANCHEZ SANTOS54-D
8 CUAPIAXTLA 3-E 23 NATIVITAS 3-8 38 TZOMPANTEPEC 3-D
9 CUAXOMULCO 3-C 24 PANOTLA 3-C 39 XALOSTOC 3-D
10 CHIAUTEMPAN 3-C 25 SAN PABLO DEL MONTE 4-C 40 XALTOCAN 3-C
Il DOMINGO ARENAS 2-C 26 SANTA CRUZ TLAXCALA 3-C 41 XICOHTENCATL 4-C
12 ESPANITA 2-B 27 SANTA MARIA TOCATLAN 3-D 42 XICOHTZINGO 4-C
13 HUAMANTLA 3-D 28 TENANCINGO 4-C 43 YAUHQUEMEHCAN 3-C
14 HUEYOTLIPAN 2-B 29 TEOLOCHOLCO 3-C 44 ZACATELCO 4-C
15 IXTACUIXTLA 3-8 30 TEPEYANCO 3-C FIG. 15

ELABORO !

FUENTE . COMMONS, AUREA. EVOLUCION MUNICIPAL DE LA

Cruz Ma. Ochoa Poredes
REPUBLICA MEXICANA ( ESTADO DE TLAXCALA)

INSTITUTO DE GEOGRAFIA. UNAM. (inédito)
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100 Km2 se localizan en el sur, suroeste y centro de la entidad; en
esa drea, aproximadamente, era en donde en la época prehispanica las
poblaciones indigenas se encontraban aglomeradas. En la €poca colo-
nial esta drea correspondia a los partidos que destacaban por sus ac-
tividades economicas, y las haciendas ubicadas en ellos no eran de
gran tamafo. En el siglo XIX se situaba en esta drea mayor numero de
pueblos y ayuntamientos, y hoy en dia es la mds fraccionada desde el
punto de vista politico-administrativo-territorial.

Los municipios con una superficie mayor se localizan en las
dreas periféricas, como es el caso de Tlaxco, en el norte, en donde
desde la época prehispdnica las poblaciones indigenas se encontraban
dispersas; durante la Colonia se conocia por sus haciendas de gran
extensidn. En el siglo XIX no se caracterizd por la concentracidn de
pueblos y ayuntamientos. En la actualidad la region norte es la me-
nos fraccionada.

En la evolucidon de la divisidn municipal de 1900 a 1980, se
observa que ha existido la tendencia a incrementar el numero de uni-
dades politico-administrativas, pues no se registrd una sola supre-
sidn.

Sin embargo, se desconoce cudles eran los pardmetros en que se
basaban para la ereccion de un nuevo municipio; al parecer no existio
un criterio definido: 1a gran mayoria de los municipios que se eri-
gieron tenia una poblacidn que no rebasaba los 3000 habitantes, y
los municipios de los que se formaban tampoco poseian una poblacidn
muy numerosa, ni gran extensidn, por 1o que 10s que se formaron re-
sultaron muy pequenos.

En la Constitucidn Politica del Estado de Tlaxcala, de 1918,
no se fijaron los principios bdsicos para su divisidn territorial,

Este es, a grandes rasgos, el desarrollo de las divisiones te-
rritoriales que ha experimentado, a lo largo de mds de cuatro siglos,
el territorio que a través de infinidad de cambios forma hoy el esta-
do de Tlaxcala.

CONCLUSTONES

Al analizar la evolucidn histdrico-geogrdfica de la divisiadn
territorial de Tlaxcala, se observa que, desde la €poca colonial, en
sus limites exteriores no ha habido gran variacidn, a excepcidn de 1la
anexion de Calpulalpan. La novedad que presenta cada division consis-
te en modificaciones tales como su denominacion: cabeceras, cuarte-
les, partidos, distritos, municipalidades, hasta l1legar al municipio,
asi como cambios por division o fusidn de las unidades politico-admi-
nistrativas.

En el estudio de las divisiones territoriales de Tlaxcala, se
observa que la influencia de la division precolonial persistio en
cierta medida durante la Colonia, gue sus huellas continuaron siendo
importantes durante el siglo XIX y aun hasta la actualidad.
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De las divisiones territoriales las mds complejas fueron las
de la época colonial, pues existia gran confusion respecto de los
términos de las unidades politicas y, ademdas, existieron varias divi-
siones al mismo tiempo. En la Colonia las divisiones civiles y ecle-
sidsticas eran casi nominales porque los limites entre los territo-
rios no estaban realmente definidos.

Tlaxcala pasd por varias situaciones politicas antes de ser
erigido definitivamente uno de los estados de la Repudblica Mexicana
¥y, de hecho, fueron factores de tipo histdrico y politico los que de-
terminaron la existencia de un estado tan pequeio. Sus limites nunca
han estado bien definidos y han variado segun los cambios de la de-
signacion de las unidades politico-administrativas: sefiorio, alcaldfa
mayor, provincia, territorio, hasta culminar en estado.

Los problemas por cuestiones territoriales entre Tlaxcala y
las dreas circunvecinas se han presentado desde la €poca prehispani-
ca. Antes de la llegada de los espafoles el seforio de Tlaxcala lo-
gro resistir los ataques de los mexicas que los tenian cercados por
todos lados. En la €poca colonial la provincia de Tlaxcala consiguid
su separacion de la intendencia de Puebla; desde entonces los tlax-
caltecas manifestaron su oposicién a integrarse a Puebla, situacion
que siguio presente en el siglo XIX. Cuando el estado de Puebla pre-
tendid que se le anexara Tlaxcala, no pudo conseguirlo por las conti-
nuas representaciones de los pueblos y ayuntamientos de Tlaxcala.

Las fricciones que se produjeron entre el estado de México y
el de Tlaxcala, por la anexion de la municipalidad de Calpulalpan a
éste udltimo, fueron porque la segregacion de dicha municipalidad re-
presentaba pérdida del territorio del estado de México y, ademds, de
recursos naturales y poblacion. Calpulalpan, desde entonces y hasta
la actualidad es uno de los municipios mds importantes, a nivel 1lo-
cal, del estado de Tlaxcala que con la anexidn de é€sta municipalidad
logrd ampliar su territorio - recuérdese que su pequeifia extensian
siempre fue un obstdculo para su ereccidn en estado -, sin embargo,
aun hoy es uno de los estados mds pequefos del pafs.

La poblacion de Tlaxcala, no sdlo por su nudmero, sino por su
gran sentido de fidelidad que los caracterizd desde la €poca prehis-
panica, fue elemento decisivo para que Tlaxcala constituyera una de
las partes integrantes de la Republica Mexicana, en calidad de esta-
do.

En el centro, sur y suroeste del actual estado de Tlaxcala es
donde desde la e€poca prehispdnica se localizaba mayor nidmero de po-
blaciones indigenas; durante la colonial fue en esa drea donde se
asentaba mayor numero de pueblos; en el siglo XIX se encontraban ubi-
cados mds ayuntamientos y pueblos que en otras partes de Tlaxcala;
hoy en dia se presenta mayor fragmentacidn de los municipios que se
localizan en esa drea, con menor extensidn que la de los de las zonas
periféricas.

La division municipal del actual estado de Tlaxcala ha si-
do resultado de una evolucidn histdrico-politica y territorial en la
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que no se han tomado en cuenta las caracteristicas econdmicas ni geo-
graficas, por 1o que su territorio estd dividido politica-administra-
tiva y territorialmente en forma bastante arbitraria.

En la actualidad, la base de la divisidn politico-administra-
tiva del estado de Tlaxcala es el municipio; en el siglo XX ha exis-
tido tendencia a incrementar el numero de unidades politico-adminis-

trativas, observdndose que existen diferencias en cuanto a extension
de estas unidades.
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