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Jorge Luis Borges, en uno de sus infinitos y circu-
lares comentarios, discurria sobre las propiedades
que relacionan lo gigantesco con lo abstracto:

Cuando el remoto compilador del Zohar tuvo
que arriesgar alguna noticia de su indistinto Dios
—divinidad tan pura que ni siquiera el atributo de
ser puede sin blasfemia aplicdrsele— discurrié un
modo prodigioso de hacerlo. Escribi6 que su cara
era trescientas setenta veces mds ancha que diez
mil mundos; entendié que lo gigantesco puede
ser una forma de lo invisible y aun de lo abstracto

(Borges, 1970:51).

El Paris invisible de Bruno Latour y Emilie
Hermant sigue la pista de las transfiguraciones de lo
grande y de lo pequeno, de lo abstracto y lo concre-
to, del Paris “frio y real” y el Paris “caliente y virtual”.

Esta traduccién al espafiol de Paris Ville Invisible
—originalmente publicado en 1998 se anade a la
bibliografia en castellano del filésofo y soci6logo
de la ciencia (Latour, 1993, 1995a y b, 2001,
2008) y muestra un interés por el autor, que se
ha mantenido a lo largo de los afios, en el dmbito
hispanoamericano.’

Esta recepcién, de lo que se ha llamado de varios
modos, sociologia de la ciencia, estudios de la ciencia,
sociologia de las asociaciones, teoria del actor-red, etc.,
ha impactado varios dmbitos académicos, siendo
la teorfa socioldgica el mds notorio, pero también
la historia y la filosofia de la ciencia, la psicologia
cognitiva, la investigacién en ciencias politicas, los
estudios visuales, la historia del arte, la investiga-
cién en urbanismo, la ecologfa, el derecho.

! Una versién digital del libro estd disponible en el blog
de Bruno Latour, en los idiomas francés, inglés, espafiol e
italiano [http://www.bruno-latour.fr]

Es decir, las ramificaciones que presentan las
reflexiones de Latour se extienden en un amplio
rango de dmbitos intelectuales e incluso politicos.”
Esto es asi porque la reflexividad de Latour es
heterogénea, deliberadamente transgresora de los
“cajones” disciplinarios del conocimiento, abierta
y corruptora de los lenguajes especializados. Esto
es evidente en Paris ciudad invisible. El libro estd
organizado no por capitulos sino por “secuencias”
que, como su nombre lo indica, articulan una
serie de pasos, llamados “planes™ (cada uno de
éstos puede ser una ejemplificacién, un lugar de la
ciudad, una historia individual, un objeto). Esta
organizacién modular permite que cada “secuencia”
—aunque todas se refieran al mismo movimiento o
circulacién de signos— agrupe una modalidad de la
ciudad. La primera secuencia es “caminar™ (plan
1 a19), la segunda “dimensionar” (plan 20 a 29),
la tercera “distribuir” (plan 30 al 51) y la cuarta es
“permitir” (52 al 54).

Este libro se asocia con la formulacién de la
teorfa del actor-red, expuesta en su libro Reen-
samblar lo social, Una introduccion a la teoria del

2 Estamos hablando de uno de los intelectuales franceses

vivos mds influyentes del mundo. En 2007 se posicioné en
la lista de los diez autores mis citados en libros de ciencias
sociales y humanidades, por encima de Freud, Kant, Marx,
Heidegger, Lacan, Nietzche, y otros como Chomsky y Said
(Fuente: “Thomson Reuters’ ISI Web of Science 2007”
[hetp://www.timeshighereducation.co.uk: consultado el 16
de junio 2011]).

3 Si bien la palabra en francés “plan”, en la versién original
del libro, hace referencia a los “planes”, en su traduccién al
espanol también remite a plano (mapa), un doble sentido
que se adapta mejor a la lectura del autor a la ciudad de Parfs.

“En el original en francés Latour utiliza “cheminer”, que da
una idea precisa de lo que se quiere abordar en esta primera
secuencia, pues el verbo también significa abrirse camino en
el plano del pensamiento.
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actor-red (Latour, 2008). En la presentacién del
libro, el traductor, Antonio Arellano, localiza las
investigaciones de Latour respecto al compendio
de su obra y en relacién con las corrientes de pen-
samiento socioldgico en Franciay en el mundo. En
esta resefa expondré las partes del libro y pensaré
en los lugares que puede ocupar la teorfa de Latour
en el dmbito latinoamericano y, en particular, cudl
es la relacién que abre con la geografia urbana de
México.

:Cudl es el Paris invisible y cudl es el Paris visi-
ble? La pregunta por la visibilidad es la que corre
a lo largo del libro. No hay imagen completa de
Paris, segiin Latour, no existe una imagen capaz
deabarcar todala ciudad, lo que si existe son modos de
ver Paris.

Estos modos de ver son posibles a condicién
de que siempre sean parciales. La visibilidad se
compone también por lo invisible. Latour obser-
va que para abarcar Paris de una sola mirada es
necesario hacerlo pequefio. Esta es la propiedad
de los panoramas que vistos como dioramas, no
ofrecen el Paris absoluto; el simulacro de la mirada
panordmica consiste en hacer visible Paris pero a
condicién de no ver todo.’

Las ocasiones para senalar esto son varias y se
muestran a manera de un itinerario urbano. Asi,
Latour nos habla de la senora Baysal que organiza
las clases de la escuela en un papel y que resuelve

> Resulta provechoso mencionar que el capitulo “Andares
de la ciudad” en La invencion de lo cotidiano de Michel de
Certeau, comienza de la misma forma. Bajo la figura del
panéptico, Certeau convoca la imagen panordmica de Nueva
York como contraste de la ceguera que aparentemente rige
las précticas caminantes a nivel de la calle. Ademds, nos dice
el jesuita, ser el sujeto de esta vista panordmica:

Lo pone a distancia. Transforma en un texto que se tiene
delante de si, bajo los ojos, el mundo que hechizaba y del
cual quedaba ‘poseido’. Permite leerlo, ser un Ojo solar,
una mirada de dios. Exaltacién de un impulso visual y
gndstico. Ser sélo este punto vidente es la ficcién del
conocimiento (Certeau, 2007:104).

Es de especial interés la coincidencia entre la for-
macién de la vista “total” de la ciudad y una de las aporias
de la racionalidad occidental. También Certeau utiliza la
perspectiva dual visible/invisible para hablar de la produc-
cién retérica del caminar.
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los horarios y el lugar de los profesores a condicién
de no ver mds alld de su papel, hacia la escuela.
También en el caso de la imagen satelital de Paris
que produce visibilidad pero a condicién de hacer
de lo grande lo pequefio. La imagen satelital no
mide mds que 8 x 10 centimetros, en ella no se
encuentra todo Paris, la sola razén por la que Paris
aparece como forma total es porque en realidad se
le ha aplicado un excesivo empequenecimiento. En
ese sentido, nos dice Latour “lo grande no es mds
grande que lo pequefio” (p. 40).

Estos dispositivos de visibilidad que interesan
a Latour son en realidad “oligdpticos” pues, como
operadores de imdgenes, ven poco. Los oligdpticos
tales como la captacion de las condiciones del cli-
ma, la administracién del alcantarillado de Paris o
la investigacién astronémica, todos aquellos dispo-
sitivos que ven mucho a condicién de no ver todo,
no se entienden de acuerdo con una coincidencia
con una referencia (exterior) sino que son legibles
en la medida en que son inscripciones de un mundo
social que pone a circular las imdgenes en lugar
de detenerlas. Cuando se pasa del movimiento en
la calle a la vista satelital de Paris, no se pasa del
interior de lo social al exterior sélo se cambia de
circuito de inscripcién. Es asi que no existe algo asi
como una Sociedad —nos dice Latour— y tampoco
un Individuo, los dos esencialismos son inoperan-
tes cuando se pone atencién a la circulacién de las
inscripciones (bordereaux). El estudio de la ciudad
es ideal para localizar este tipo de operaciones pero
las conclusiones que arroja son extensivas para
repensar la teoria social.

Una vez que se ha entendido la circulacién de
los indicios, lo que se busca estudiar son las plata-
formas o los canales por los cuales pueden circular
las inscripciones. Esto significa un recorrido por
todas las oficinas y lugares de Paris dedicados a
este proposito, desde el Museo de Historia Natural,
donde se inscribe la forma de las aves en un sistema
cientifico (Plan 15), la Prefectura de la Policia,
que a pesar de contar con miles de cdmaras de
vigilancia es capaz de actuar s6lo porque restringen
y seleccionan “eventos” (Plan 28), el Observatorio
de Paris, dedicado a medir y coordinar el tiempo
no a través de su percepcién absoluta sino a través
de una puesta en relacién de varios instrumentos



y mediciones (Plan 41). Con este itinerario se
desenvuelve la siguiente reflexién: ya sea Parfs, el
cielo, la Naturaleza, la Sociedad, los individuos,
todo aquello no se halla sino dimensionado pro-
visionalmente, le es dado un tamano solo a través
de las operaciones de conmensurabilidad que se
establecen por las conexiones de indicios. Para
Bruno Latour: “El tamafo, dicho de otro modo,
queda indeterminado sin alguna fabricacién que
de la ocasién de hacerlo conmensurable” (p. 99).

La escala del mapa de Paris produce un efecto
de totalizacién porque ha pasado por estrechos
canales de circulacién que han permitido ponerlo
en una hoja, més tarde no se pasard (por un im-
posible desplazamiento) del mapa al territorio,
de la imagen a la realidad.® Se pregunta Bruno
Latour entonces —es necesario desconfiar de las
imdgenes? y responde que no, “lo visible no reside
nunca en una imagen aislada, ni en algo exterior a
las imdgenes, sino en un montaje de imdgenes, en
una transformacién [...]” (p. 72).

Es exactamente el propésito de las imdgenes del
libro Paris ciudad invisible, la fotografia de Emilie
Hermant es indispensable para seguir el trazo de
lo social, funciona coordinadamente con el texto
sin ser una ilustracién, todo lo contrario, son un
modo de investigacién que permite la visibilidad
de lo social, son conocimiento.”

¢ Esta perspectiva se apoya en las investigaciones del gedgrafo
Christian Jacob:

In order to become an object for thought and language,
the map has to be translated, displaced, set outside of its
own bounds. It is also a social mediation. A symbolic
object in the Greek sense of the term, it is the sign of
recognition between those who share the image of the
world that it proposes. As a social mediation, the map is
suited to many interactive situations, including edifying
discourses, projects, operations in real space, teaching,
and conversation (Jacob, 2006:362).

7 Es por este tipo de investigacién que en 2010, Latour
recibié el premio “Nam June Paik Art Center” [htep://
www.sciencespo.fr/content/2653/bruno-latour; consultado
el 19 de junio de 2011]. Paik (1932-2006) considerado
como el creador del videoarte, desarrollé un buen nimero
de conceptos en la teoria de los medios contempordneos.
Recientemente, esta manera de investigar toma una forma
institucional con la creacién de la maestria Artes y Politi-
ca, en 2010, en el Instituto de Estudios Politicos de Paris

Paris ciudad invisible

¢Cémo podemos tomar la leccién de Latour
en Latinoamérica?, ;es posible entender la ciudad
de México bajo el dngulo de una teoria de las
asociaciones? La geografia urbana puede hacer
un deslinde entre la planificacién de la ciudad y
las précticas movedizas de los lugares, reflexionar
los mapas como creadores de escalas en lugar de
ser actos de referencia. Mds adn, en el caso de la
ciudad de México puede seguirse el ejemplo de los
Citdmbulos (Alvarez et al., 2007), no a partir de una
observacién de lugares insélitos —como se propone
la lectura de la ciudad de México en aquella gufa—
sino a través de la asociacién de imdgenes y usando
los medios del arte como investigacién urbana.®
Para la geografia, el libro de Latour y Hermant es
una referencia indispensable en la literatura sobre
la ciudad, ademds de que abastece de reflexién a las
metodologias de lo urbano y del espacio en general.
Sila imagen cartogréfica se lee bajo su condicién de
inscripcién en el mundo de la significacién social,
la geografia podrd sustentar una mejor teoria del
espacio, en la que se descubra la operacién del autor
del Zohar, transformar lo grande en lo abstracto.
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