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Resumen. Playa Magagna es un pequeno asentamiento
urbano para recreacién estival y de fin de semana, instalado
en una tipica planicie de acumulacién marina de la costa
patagénica, sujeta a fuerte influencia de la erosién marina
y remocién en masa. Este articulo describe el modo en que
los habitantes han procurado mitigar el efecto de ambas
funciones forzantes sobre sus casas y otros bienes del en-
torno doméstico, y muestra que las respuestas individuales
han tenido que ser progresivamente complementadas por
acciones colectivas y gestiones intersectoriales, a medida que
el uso local y regional del espacio fue creciendo. Nuestro
trabajo reconstruye la historia socio ambiental a lo largo de
40-50 afos, y la interpreta en términos de gestién del riesgo,
y del manejo costero, mostrando que la vulnerabilidad fisica

de los contextos expuestos al peligro fue reducida median-
te medidas estructurales, y que la vulnerabilidad social,
politica e institucional fue disminuida incrementando la
cohesién interna y el liderazgo. Esta secuencia de eventos
es esperable inicamente bajo dos condiciones especificas:
espacios habitables con limitada capacidad portante, y una
comunidad local automotivada. De no existir una comu-
nidad local con capacidad de autoajuste, deberdn esperarse
resultados muy diferentes, aun con similares restricciones
del medio fisico.

Palabras clave: Urbanizacién litoral, gestidon del riesgo,
manejo costero, Patagonia.

Littoral urbanization: risk management and management efforts in
a self-motivated patagonic coastal community

Abstract. Playa Magagna is a small urban settlement for
summer and weekend vacations located at a typical pa-
tagonic coastal plain exposed to the strong influence of
marine erosion and landslides. This article describes the
way the inhabitants mitigated individually the effect of
both forcing functions on their houses and other house-
hold assets, and shows that individual responses had to

be progressively complemented by collective actions and
intersectoral arrangements when local and regional use of
the site increased. It is shown that structural measures such
as defenses contributed to reduce physical vulnerability
and that internal cohesion and leadership decreased social,
political and institutional vulnerability. The events we
describe are to be expected at coastal scenarios in which

*Instituto de Investigaciones Geogréficas de la Patagonia, Universidad de la Patagonia San Juan Bosco, Belgrano 169,
9100 Trelew, Chubut, Argentina. Centro Nacional Patagénico, Boulevard Brown 3500, 9120 Puerto Madryn, Chubut,

Argentina.

**Centro de Investigacién Cientifica y de Educacién Superior de Ensenada, Kilémetro 107, Carretera Tijuana-Ensenada,

22860, Ensenada, B. C., México. E-mail: aescofet@cicese.mx



Alejandro Monti y Anamaria Escofet

two conditions are present: an inhabitable space with low
carrying capacity, and a self-motivated local community. If
the local community has little capacity for self-adjustment,
quite different results are to be expected, no matter how
similar physical restrictions could be.

Key words: Littoral urbanization, risk management, coastal
management, Patagonia.

INTRODUCCION

La ocupacién urbana de espacios litorales, usual-
mente frigiles y pequenos, requiere de enfoques
explicitos sobre sus rasgos fisicos y sociales. La
conservacion y uso sostenido de esos espacios de-
manda habilidades y destrezas motrices y mentales
de diferentes actores, armonizadas en un proceso
dindmico de diagndstico, monitoreo y ajuste (Ba-
rragdn Mufioz, 1997).

Este articulo describe el modo en que los habi-
tantes de Playa Magagna (Chubut, Argentina) han
interactuado con un medio arealmente restringido
y sujeto a la influencia de la erosién marina del
frente litoral, y a la combinacién de erosién hidrica
pluvial y fenémenos de remocién en masa sobre las
pendientes del lado continental. Se muestra cémo
la comunidad ha intentado mitigar los efectos de
estas funciones forzantes sobre sus casas y otros
bienes del entorno doméstico, y que a medida que
el uso del espacio fue aumentando, las respuestas
individuales han tenido que ser progresivamente
complementadas por acciones colectivas y ges-
tiones intersectoriales. Los resultados obtenidos
se interpretan de acuerdo con los principios de
la gestién del riesgo (Lavell y Argiiello, 2003) y
de indicadores de iniciativas de manejo costero

integrado (Olsen, 2003).

MARCO CONCEPTUAL

La urbanizacién y ocupacién utilitaria de los lito-
rales en modo no planificado puede contravenir la
dindmica de los procesos biofisicos, y de este modo
degradar recursos, incrementar la fragilidad natural
del sustrato soportante de las actividades del medio
social y, consecuentemente, potenciar impactos
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negativos sobre la comunidad y sus bienes. Dichas
condiciones promueven la consolidacién de esce-
narios de riesgo de origen natural, definidos a partir
de la integracién espacial de: 2) procesos biofisicos
que por su magnitud, intensidad y frecuencia con-
figuran un factor de peligrosidad, y &) contextos
fisicos, socioeconémicos y ecolégicos expuestos
al peligro, y que exhiben distintas condiciones de
vulnerabilidad frente al mismo.

En este articulo se considera peligrosidad a la
probabilidad de ocurrencia de un fenémeno fisico,
tanto natural como tecnoldgico, que puede presen-
tarse en un sitio especifico y en un tiempo deter-
minado, produciendo efectos adversos en personas,
bienes o medio ambiente (Cardona, 1993). Como
vulnerabilidad se entiende a la incapacidad de un
sistema para absorber, mediante el auto ajuste, los
efectos de un determinado cambio en el medio,
pudiendo senalarse once dngulos para describir
la vulnerabilidad global (Wilches-Chaux, 1993).
Como riesgo se entiende a la probabilidad de que se
produzcan ciertas consecuencias a raiz de un evento
natural o provocado, donde las consecuencias son
factor tanto del grado de exposicién de los elemen-
tos, como de la susceptibilidad de los mismos frente
a eventos peligrosos (Cardona, 1993).

La gestidn es el conjunto de técnicas y destrezas
necesarias para percibir, evaluar, diagnosticar y
concretar la posibilidad de administrar los procesos,
asi como de los tiempos necesarios para llegar a su
materializacidn, ya sea a nivel de sucesos u obras
que actien como satisfactores de una comunidad, o
de los grupos que la integren, o sucesos de gobierno.
Un evento de gestion es cualquier accién singular,
individual o grupal, inscripta en las generales (Novo
y Lara, 1997).

En una secuencia légica ideal de lo anterior,
el enfoque de la gestion del riesgo, GR (Lavell y
Argiiello, 2003) contiene todos los elementos idé-
neos para describir y organizar los rasgos fisicos y
los contextos sociales que coexisten en un espacio
litoral urbanizado. En su forma mds general, la
GR es un proceso social complejo a través del cual
se pretende lograr una reduccién de los niveles de
riesgo existentes en la sociedad, y fomentar proce-
sos de construccién de nuevas oportunidades de
produccién y asentamientos en el territorio. Ello
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se concreta por un proceso en el cual un grupo
humano o un individuo toma conciencia del riesgo
que enfrenta, lo analiza, lo entiende, y considera
opciones y prioridades para su reduccién, disena
estrategias e instrumentos para enfrentarlo, nego-
cia su aplicacién y toma la decisién de llevarlas a
cabo. En su culminacién conceptual, que implica
una evolucién de las conductas en el tratamiento
del riesgo, el enfoque distingue la gestion local del
riesgo (GLR) como un estadio particular en el cual
los actores locales, solos o en relacién con otros
actores externos, logran integrar plenamente, en los
procesos de desarrollo local, condiciones para que la
reduccion del riesgo sea sostenible en el tiempo.

El co-manejo (o co-gestion) de recursos indivi-
duales o de dreas geograficas (Goetze, 2004; Tyler,
2006) también contempla un proceso de involucra-
miento de maltiples actores de diferentes niveles, en
torno a compromisos consensuados. Sin embargo,
la apropiacién del proceso por parte de los actores
locales distingue a la GLR de otros procesos que
tienen actuacién en lo local, pero cuya apropiacién
puede remitirse a actores con identificacién en
distintos niveles territoriales (Lavell, 2003), y es lo
que hace a este enfoque, mds idéneo para analizar
nuestro caso.

Siempre con un enfoque de proceso, Olsen
(2003) formaliza un marco de referencia para eva-
luar las Iniciativas de Manejo Costero Integrado,
IMCI, de acuerdo con cuatro grupos de indicadores
a nivel local, regional y nacional.

Sin menoscabo del enfoque procesal, e integra-
bles como marco para estadios singulares dentro del
mismo, el manejo costero integrado, MCI, distin-
gue arreglos de integracion horizontal (entre sectores)
y vertical (entre niveles de gobierno; Sorensen,
1997; Cicin-Sain y Knetch, 1998). Igualmente, el
concepto de gastos defensivos describe los esfuerzos
monetarios en que se incurre a fin de reducir un
efecto ambiental adverso, prevenir la pérdida de
bienestar, o defender los niveles de utilidad exis-
tentes (Leipert, 1989; Ribaudo y Shortle, 2001;
Escofet y Bravo-Pena, 2007).

Ligado a la gesti6n, el tema del nivel territorial de
intervencién en la problemdtica del riesgo (Argiiello,
2002; Lavell, 2003) senala la sobre-simplificacién
que conlleva el asimilar y sinonimizar el nivel

municipal como local, y aconseja distinguir entre
unidades homogéneas en cuanto a riesgo (zonas
diferenciadas de riesgo) y unidades administrativas
con facultades normativas y de control.

AREA EN ESTUDIO

La costa patagénica presenta un relieve mayoritaria-
mente escarpado, caracterizado por extensos y rectos
acantilados conformados sobre rocas sedimentarias
en constante erosién marina, pluvial y edlica. La
marcada continuidad de los acantilados se ve inte-
rrumpida en el norte de la provincia del Chubut por
ocasionales bahias y planicies costeras. Estos sectores
de topografias planas corresponden a terrazas de
acumulacién marina relicticas generadas durante la
tltima regresién marina del Holoceno, y son noto-
riamente escasas en relacién con la extension total
de la costa patagénica, lo que permite valorar como
muy importante su contribucién al sistema costero,
mis atin cuando son las geoformas priorizadas para
el establecimiento de asentamientos urbanos (Monti,
2000, 2005).

Playa Magagna (en adelante, P. Magagna) tiene
6 km de longitud y 30-200 m de ancho. Se localiza
al sur de la desembocadura del rio Chubut y perte-
nece administrativamente al Municipio de Rawson,
de cuya cabecera municipal, del mismo nombre,
dista 7 km. El asentamiento urbano se define de
norte a sur en tres secciones: Playas Bonita, El Faro,
y Los Cangrejales (Figura la). La franja costera
analizada presenta un marcado predominio de
acantilados inactivos respecto a la dindmica marina
actual; frente a los mismos, se ha desarrollado una
angosta terraza de acrecién cordoniforme, sobre-
impuesta a una amplia plataforma de abrasién de
olas (Figura 1b).

La evolucién geomorfoldgica del drea estd
parcialmente condicionada por la heterogeneidad
litolégica de la secuencia sedimentaria aflorante
en los acantilados inactivos, cuyos tramos medios
y superiores corresponden a depdsitos cuaternarios
de baja consolidacién. El efecto de la gravedad, su-
mado a eventos pluviales de baja frecuencia, pero de
significativa intensidad, favorece el acarcavamiento
de la pendiente y los fenémenos de remocién en
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masa. Ello resulta en una notoria inestabilidad de
las laderas del oeste, con una importante degra-
dacién del sustrato en el tope de las mismas, asi
como erosion y transporte de material sedimentario
pendiente abajo, con la consecuente acrecién de
fajas aluvio-coluviales que cubren parcialmente los
sectores mds continentales de las terrazas marinas
de acumulacién cordoniforme. Dichas terrazas de
rodados estdn sujetas a erosién marina en su extre-
mo mds oriental, generando un frente acantilado
activo, y el consecuente retroceso de la linea de
costa actual (Monti, 1999).

La peligrosidad geomorfoldgica del sitio estd
vinculada con la intensidad, frecuencia y distri-
bucién espacial de los procesos de erosién marina,
erosién hidrica pluvial y remocién en masa, que
se expresan sobre el frente de la terraza marina de
acumulacién y las fajas de acrecién aluvio-coluvial
(Monti y Lanza, 2000).

La secuencia morfolégica y de procesos es cons-
tante a lo largo de todo el frente costero, siendo
un perfil tipo el de Playa Cangrejales, que también
ilustra el sentido de avance de los procesos natura-
les de peligro sobre los elementos vulnerables del
medio urbano (Figura 1b).

MATERIALES Y METODOS

Trabajo de campo

Para profundizar el andlisis del sitio en términos de
gestion del riesgo, a partir del 2002 se realizaron
visitas anuales para la documentacién mds fina de
la relacién espacial entre contextos sociales expues-
tos, y los procesos erosivos que definen el factor de
peligrosidad geomorfolégica.

Historia de la ocupacién urbana

Para obtener datos histéricos del patrén de ocupa-
cién urbanay usos del 4rea, se realizaron entre 2002
y 2006 cuatro entrevistas iz situ y cinco entrevistas
ex situ a cinco informantes clave, es decir, personas
cuyo conocimiento de un tema, poder de influen-
cia en un grupo, o prestigio social, las convierten
en sujetos dignos de conflanza para la obtencién
de informacién muy relevante acerca de un tema
especifico (Robson, 1993). Los informantes fueron
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usuarios propietarios con mds de 30 anos en el drea,
e integrantes de la Comisién de Administracién
del Complejo P. Magagna (CAPM), una asociacién
de vecinos constituida espontidneamente con fines
administrativos y de gestién. En las entrevistas,
luego de informar al entrevistado sobre el interés
de conocer su experiencia histérica en el sitio, se
lo dejaba discurrir libremente y, en el caso de las
entrevistas 77 situ, se le segufa en su recorrido del
terreno, en el que iba sefalando los rasgos que
sostenian su relato.

Experiencia de usuarios

Para conocer la experiencia de los usuarios en
relaciéon con la ocupacién del sitio, se disené un
formulario de encuesta. Las principales temdticas
abordadas en las 26 preguntas de la encuesta, alu-
dian a las razones por las que habian escogido el
sitio, época del afio en que lo usaban, problemas
que hubieran tenido durante el tiempo en que
llevaban usdndolo, y el modo en que resolvieron
sus problemas. En 2002 se solicité al CAPM que
actuara como vinculo, entregando los formula-
rios a cada uno de los 200 usuarios propietarios
cuando se presentaban a pagar la cuota societaria,
y recibiendo luego las respuestas. El control de las
respuestas a la encuesta se realizé mediante un taller
comunitario del cual participaron representantes de
los propietarios, del CAPM, del sector académico y
del gobierno municipal.

Anilisis de datos

Se trabajé con los resultados de los incisos ante-
riores, y con relatos directos, documentos oficiales
y notas de periédico, que describieran eventos de
gestion en . Magagna. La informacién se desglosé
en los siguientes rubros: problemas identificados,
causas de los mismos, y respuesta por sectores y
actores, distinguiendo en este tltimo a los usua-
rios, tanto a nivel individual como comunitario,
y al gobierno local, sector cientifico y gobierno
regional.

Los problemas y sus causas fueron trabajados
segiin Andrade ez al. (1999) y posteriores modifi-
caciones, separando causas naturales y antrdpicas
(Bravo-Pena, 1998; Ortiz-Lozano, 2000; Escofet,
2004). Los actores se caracterizaron segin Sorensen



Ocupacion urbana de espacios litorales: gestion del riesgo e iniciativas de manejo en una comunidad patagénica automotivada...

"(900C

ezue A nuojy op mured e “erdoxd ugoeIoqed :21UAN,]) OUBQIN OIPAWT [IP SI[QBIIUNA SOIUIWA]D SO 21q0s 0131[2d op s0s9001d op 20UEAE O OPIIUDS [0 ULIIPUT SEYII[
se] '(q) eudedepy eAe[] Ud sepualtAlA 9p uQLEdIqN £ seardg[ojrowoad sopeprun ap [eoedss ofsarre [op odn [yiad £ () orpmIss US BAIE [P UQIDEZI[EIOT | BINSL]

SOUJBPOJ SB[eIAN|0)) - OIAN|Y soNsodaq  [Zrcicie
sonBjuy sajelan|o) - olAnly oysodeq  [———
OLIBIOJB] [Op SELEJUSWIPAS SEI0Y

ugloezZIueqin @
eeid A eualy E

SO|I0}I] SOPEPOY o %o

ejosa|y ap sopepoy [T 1|

-

s09160|0j10woah .
mme“m_w lelojtj-outten |BIAN|02-01AN|Y
z
seo1b0jopI0wo99) enpoe | 2 [BIAN|O - OIAN[R oAljoRUI
sopepIuN uoIselqy ap ew.ojeje|d ekelg | = BWIOJUOPIOD UQIIBINWINDE 8P BULIEW BZRLId] uppesce ep efed | opeuesy
2
Jelw [ap [BAIN P ooooococooo oooocooooo N
eulew ugIsolg o 0 %o %0 °o 0o 20 % °

esew us

$00169j0ab sejeLdlep w oz 0 ugoway
sofefeibue) efeld :ody |iHad -
SECE I |eJo)|-ouLe H_
$00160j0p0W08b sews)sis
woo0st

SITVIIYONYD

YAV1d

—S1.22.87
wy 00 o
eubebey efelq 0¥V4 T3VAY1d
VLINOE VAV1d

OILNY1LY ONYIO0

SPIEA
einsujuad

oAaNN 0}j09

Sejle Ues 009

Investigaciones Geogrdficas, Boletin 67, 2008 ][ 117



Alejandro Monti y Anamaria Escofet

etal. (1992), y sus respuestas a los problemas fueron
trabajadas en términos de integracién horizontal
y vertical (Sorensen, 1997; Cicin-Sain y Knetch,
1998). En la interpretacién de resultados dentro
de esquemas conceptuales existentes, las acciones
observadas se ajustaron a los seis pasos de la ges-
tién del riesgo, GR (Lavell y Argiiello, 2003), a
los cuatro grupos de indicadores de progreso en
iniciativas de manejo costero integrado, IPIMCI
(Olsen, 2003) y al concepto de Gastos Defensivos
(Leipert, 1989; Ribaudo y Shortle, 2001; Escofet
y Bravo-Pefia, 2007).

RESULTADOS

Trabajo de campo
En campo se comprobé que la mayor parte de la
urbanizacién se desarrolla sobre la planicie de acu-
mulacién marina y sobre la faja de acrecién aluvio-
coluvial, respectivamente integradas a los sistemas
morfodindmicos marino litoral y aluvio-coluvial.
De este modo, los elementos del medio urbano,
fundamentalmente casas y caminos, muestran
componentes de vulnerabilidad fisica, ya que estdn
directamente expuestos a los procesos de erosién
marina y remocién en masa (Figura 1b).

Asociadas a los contextos expuestos de la faja
de acreciéon aluvio-coluvial, se observaron defensas
para protegerlos de los fenémenos de remocién
en masa y erosién hidrica pluvial (Figura 2a). Las
defensas, asentadas sobre la pendiente del acanti-
lado inactivo aledafio a la faja aluvio-coluvial, y en
el tope del mismo, varian desde estructuras con
materiales formales (ladrillos, madera y cemento)
hasta materiales muy precarios (liminas y mallas
metilicas) a modo de cercos de contencién. Otras
defensas observables, no asociadas con materiales
de construccidn, son el escalonamiento de la la-
dera, y la forestacién de las mismas con especies
rastreras y arbustivo bajo. Del mismo modo, a lo
largo del tope del acantilado inactivo es visible un
albardén de 1 m de altura, conformado por mate-
rial sedimentario propio del lugar, que impide el
escurrimiento pluvial.

En los contextos sociales expuestos sobre la
terraza marina de acumulacién cordoniforme, las
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obras de defensa son observables solamente en
algunas de las casas localizadas en su extremo mds
distal. Aqui se trata de muros de cemento y bloques,
apoyados sobre la pendiente del acantilado activo
y descansando sobre la plataforma de abrasién
subyacente, o sobre las playas (Figura 2b).

En general, hay mds defensas en la ladera del
acantilado inactivo de las playas Los Cangrejales y
El Faro, en correspondencia con un mayor acar-
cavamiento en ambos sectores. Todas las defensas
construidas con materiales formales presentan
signos de desgaste (fracturas, desmoronamientos
parciales, oxidacién y cimientos expuestos), pero
es dificil discernir si esto resulta de la falta de
mantenimiento o de un desempeno eficiente en
su funcién de proteccién.

Historia de la ocupacién urbana
Los informantes clave indicaron que el interés por
la zona inicié hacia 1928-1930, cuando un decreto
presidencial autorizé la explotacién de un apostade-
ro de lobos marinos existente en Barrancas Blancas,
localizado entre P. Magagna y la desembocadura
del rio Chubut. Aparentemente, la explotacién fue
excesiva y culminé con la desaparicién del aposta-
dero. Sin embargo, esto propicié la percepcién de
los atractivos de P. Magagna, principalmente para
pesca de fin de semana. Progresivamente, el sitio
se fue consolidando para uso recreativo estival, e
inici6 el asentamiento de casas precarias que poco
a poco fueron siendo mejoradas, de tal modo que
en unos 30-40 afios ya existia una consolidacién
como espacio recreativo. El establecimiento de las
primeras casas se concentré sobre la faja de acre-
cién aluvio-coluvial al pie del acantilado inactivo,
lo cual se explica por una mayor proteccién de los
fuertes vientos del Oeste, y un fdcil acceso a las
planicies a través de las huellas labradas a favor de
las cdrcavas. La construccién de defensas para casas
y otros bienes del entorno doméstico (jardines, au-
toméviles, tendidos eléctricos, cercos perimetrales,
contenedores de basura, cisternas, caminos, etc.)
inicié hacia 1980, a fin de disminuir el efecto de
la erosién marina, erosién pluvial y remocién en
masa.

Aunque desde 1975-1980 existia colaboracién
entre vecinos para mejorar las condiciones gene-
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rales del entorno, no fue sino hasta 1985 que la
necesidad de regularizar la tenencia de la tierra, asi
como contar con servicios publicos (recoleccién de
basura, alumbrado y red de agua potable) generé
una accién comunitaria que culminé en la forma-
cién de un consorcio de administracién (CAPM)
con presencia juridica para la gestién frente a las
autoridades municipales.

Los problemas de derecho de propiedad sobre
la tierra se hicieron criticos hacia 1980, cuando ya
existia plena ocupacién urbana del espacio litoral,
y obligd a una revisién del tema. De este modo,
se supo que desde 1910 los terrenos habian sido
cedidos por el gobierno nacional a un privado. Sin
embargo, el aislamiento geogréfico del sitio y la ba-
jisima densidad poblacional de la costa patagénica,
posiblemente explican el no uso por parte del pro-
pietario, y la percepcién de los primeros usuarios
estacionales, de que se trataba de terrenos fiscales.
Hacia 1970-1980, el progresivo incremento de la
urbanizacién motivé los reclamos del propietario
por el derecho de uso de esas tierras, condicién
que se vio agravada porque en la época en que los
terrenos fueron cedidos por el gobierno, el limite
marino se colocaba en el nivel de la mds baja marea,
quedando bajo propiedad privada una franja que
las legislaciones posteriores consideran de dominio
publico, con limite continental en la linea de alta
marea, o el acantilado, segun sea el caso.

Sobre este escenario es que comienza la actua-
cién del CAPM, el cual gestioné la compra de los
terrenos ocupados, y de los inmediatamente aleda-
fios, al entonces tinico propietario. Posteriormente,
los sucesores cuestionaron algunas de esas ventas,
y el tema de la tenencia de la tierra atin no estd
solucionado plenamente; existen todavia algunos
ocupantes que desconocen los derechos del pro-
pietario privado, y las gestiones del CAPM, con el
argumento de que se trata de terrenos fiscales.

Experiencia de los usuarios

Eleccién del sitio

En el primero y segundo mes posteriores a la
entrega de formularios, el 30.5% de los mismos
(61/200) fueron devueltos al CAPM, debidamente
respondidos. En los meses posteriores no se regis-
traron nuevas entregas.
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Todas las respuestas indicaron que habian
escogido el sitio por su quietud, y posibilidad
de desarrollar pesca recreativa y de subsistencia,
principalmente del pulpo. La mayoria reconocié
concurrencia asidua al sitio durante la época estival:
el 609% desde hace diez o mds anos, el 14 % entre
cinco y diez afios atrds, un 17 % entre uno y cinco
afos, y el 8% desde hace menos de un ano.

El taller comunitario, organizado entre otros
propositos para solventar el nimero relativamente
bajo de respuestas, fue exitoso, ya que los represen-
tantes de los propietarios y del CAPM confirmaron
y complementaron todos los datos obtenidos en
las encuestas.

Problemas enfrentados

La mayoria manifesté haber tenido problemas
para el uso del sitio. Pueden identificarse nueve
problemas, derivados de tres causas naturales y
cuatro antropicas. Tres de los problemas afectan a
casas y bienes. El sepultamiento por derrumbes y
la disminucién del ancho de la terraza marina se
originan a partir de la peligrosidad de procesos na-
turales promotores de remocién en masa y erosién
marina, pero que son acelerados antrépicamente
por el trdnsito de vehiculos de todo terreno, VIT.
Los robos domiciliarios se asocian con visitantes fo-
rineos que aprovechan la baja ocupacién invernal.
Los seis problemas restantes afectan a los espacios
de uso comun, siendo las causas del deterioro de los
mismos de origen antropogénico (Tabla 1).

Modo en que resolvieron sus problemas

La mayoria manifesté haber vivido alguna condi-
cién de contingencia que obligé a realizar obras
de proteccién para sus propiedades y entorno
inmediato. Una parte manifesté haber colocado
rejas en sus casas para prevenir robos. En general,
reconocieron que en un principio, por incomuni-
cacidn entre vecinos, visiones e intereses distintos,
y falta de respuesta de las autoridades, casi todas las
acciones fueron llevadas a cabo de modo individual
y desarticulado, y que recién en los tltimos 15-20
anos hubo que aunar esfuerzos para lidiar con el
comportamiento de visitantes fordneos, particu-
larmente para disminuir o impedir el trdnsito por
pendientes inestables, la sobrepesca y destruccién
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Tabla 1. Problemas que enfrentaron los usuarios de Playa Magagna e identificacién de sus causas

Deterioro de espacios de uso comun

Problemas

Causas

Disminucién ancho terraza

marina
Robos domiciliarios en

Sepultamiento de casas
invierno

y bienes

Mascotas abandonadas

Accidentes por trénsito a altas
Destruccién hdbitat, y menor
rinde extraccién pulpo

sitios utilizados por bafistas—

velocidades
Artes pesca —artesanal con

Acumulacién de residuos
anzuelos, abandonados en

sélidos
Incendios por fogatas

descuidadas

Arrastre sedi-
mentos en pen-
dientes acant.
inactivo, pro-
cesos coluviales
normales

Idem anterior,
procesos alu-
viales extraor-
dinarios

Naturales

Retroceso linea
costa, erosiéon
acant. activo

El trdnsito de
vehiculos ace-
lera los proce-
sos coluviales

El transito de
vehiculos y pi-
soteo aceleran
la erosién ma-
rina

Antrépicas

Uso de espacio
por visitantes
fordneos desa-
pegados

Falta de zona-
cién de usos
recreativos

Fuente: elaboracién propia.

de habitat del pulpo, los robos a propiedades y el

deterioro de espacios comunes.

Actores y respuestas por sectores
En P. Magagna estdn representados actores locales
de tres tipos: los directamente relacionados con el

espacio en que se manifiesta fisicamente el riesgo
(usuarios permanentes, tanto a nivel individual
como integrando el CAPM); los ligados a normati-
vidad y control de dichos espacios (municipio), y
el ligado al andlisis de la dindmica natural y social
del espacio (Sector Académico, SA). También se
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identifica un actor de tipo regional, representado
por el gobierno provincial (estatal; Tabla 2).

Las respuestas de los actores pueden diferen-
ciarse del siguiente modo: #) aquéllas ejecutadas
por los usuarios en forma individual o a través del
CAPM; b) aquéllas ejecutadas por iniciativa
del CAPM, pero que requirieron la participacion del
gobierno municipal y del SA, incluyendo alguna
participacién del gobierno provincial (estatal;
Tabla 2, negritas e itdlicas, respectivamente).

Interpretacién de los resultados en términos
de esquemas conceptuales de referencia
En la Tabla 2 se observa que las respuestas indi-
viduales fueron suficientes para proteger bienes
singulares en lo inmediato, pero los problemas en
espacios comunes generaron la necesidad de crear el
CAPM para abordarlos con criterios unificados, tan-
to para acciones fisicas concretas, como para la ges-
tidn frente a autoridades municipales, y bisqueda
de asesoria técnica y pricticas de consenso. Como
ejemplo, puede seguirse lo sucedido en el sector sur
de Playa Cangtejales, que es el segmento mds ex-
puesto a la erosién marina, y con mayor frecuencia
de derrumbes en la base del acantilado inactivo. En
ese caso, el CAPM formalizé las observaciones de los
usuarios acerca de que el estacionamiento y trdnsito
de vehiculos aceleraban los derrumbes, y promovié
consecuentemente la construccién de una rotonda
como modo de regular internamente el factor de
riesgo (Figura 2a). Sin embargo, el limitado alcance
de esta medida disparé la necesidad de acciones
mds drdsticas, como la de impedir el acceso de todo
vehiculo al sector, y admitir sélo trdnsito peatonal.
Para esto fue necesario interesar al sector gobierno,
tnico con facultades para regular el trénsito, y al
SA, como id6neo para certificar técnicamente la
interaccion entre las actividades y los rasgos del
territorio, y promover el consenso y difusion (Fi-
gura 3). En 2005-2006, por solicitudes y demandas
del CAPM, el gobierno provincial (estatal) dispuso
que la Direccién de Puertos realizara estudios de
pre-factibilidad para obra de proteccidn costera en
el sector sur de Playa Cangrejales, misma que se
concret6 en 2007.

En términos de vulnerabilidad global, el proceso
hasta ahora descrito indicaria que en el comienzo
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de la ocupacién, la comunidad mostraba compo-
nentes de vulnerabilidad fisica, que fue reducida
mediante medidas estructurales (defensas), y que la
solucién de problemas en espacios comunes revel6
componentes de vulnerabilidad social y politica,
que disminuyeron por el incremento de la cohesiéon
interna y del liderazgo en la toma de decisiones,
asi como rasgos de vulnerabilidad institucional que
disminuyd por la activa participacién del gobierno
en el proceso de gestién.

En términos de MCI, todas las respuestas son del
tipo integracion horizontal, ya que implican accio-
nes de diferentes sectores de interés, y de unidades
de gobierno, de expresién local. Sélo parcialmente
podria verse una integracidn vertical en aquellas
respuestas en las que también participé el gobier-
no provincial (estatal). En términos dindmicos,
las acciones observadas se ajustan perfectamente
con cinco de los seis pasos esenciales de la GR,
y corresponden parcialmente con el esquema de
IPIMCI (Tabla 3).

El primer grupo de acciones, que refiere a la
percepcidn del riesgo, sélo tiene correspondencia
en el esquema de GR. Las siguientes acciones
corresponden con los pasos 2 a 5 del esquema de
GR. El segundo grupo de acciones también tiene
un ajuste muy completo con el concepto de gastos
defensivos. El 4ltimo paso del esquema de GR, que
es especificamente el estadio de gestion local del
riesgo (GLR) es de alguna manera una fase dindmica
en proceso (Tabla 3, columnas 1 a 3).

Las acciones observadas también se ajustan a
tres de los cuatro 6rdenes del esquema IPIMCL
El grueso de las correspondencias se sitia en los
indicadores de 2° orden, que refieren a cambios de
comportamiento para alcanzar mejoras sociales y
ambientales. En consecuencia, aparecen también
indicadores de 3er. orden, que refieren a la obten-
cién de resultados, a partir de tales cambios de
comportamiento. Los indicadores de ler. orden,
que refieren a condiciones facilitadoras para un
manejo costero integrado (MQl), aparecen crono-
l6gicamente desfasados porque en nuestro caso,
tales condiciones aparecen como consecuencia de
acciones previas en la comunidad, no tanto como
una voluntad conjunta inicial de todos los actores.
Los indicadores de 4° orden, que describen también



Ocupacion urbana de espacios litorales: gestion del riesgo e iniciativas de manejo en una comunidad patagénica automotivada...

“erdord ugeIoqe 1UaN,]

sapplaisury) vlv]g ap
A11S 401925 U2 PA21509 101992704 3p 14q0
vimaala Cpvpiquovfoud ap otpnisa vz

IN\EM& b.&.t&@ﬂ MNQ NQAESN‘SQ&@ Uuo122241(J

‘oanpuLiofur o1jj0f

P UPLIVLOQV]I V] P LOPYILIITT
SULDIA01Ad

$9101290 Avpa0Iw £ Spuiagoad 3p visy
Ap1a1duiod spisanaua ap sopvinsal
A114pdui0s pavd onwirunuLod 4aj]
D1 3P UPLIVILIIDYU01IDZIUDSA()
D410

PUOZ UD [T SOUDY 24q0S DAOSISY

Juorvad ogisupsg 0jos opuvIpuL
5201409  Sapplaasuv?) i p 4ns 401205
11 05290 OUIMD) UD VALY ADIUIUL
-vpunf vavd ordinunus [y vriossy

“SoIUIISIXD
svu)qosd 4va1f11429 vird WyvD jop
501205 0] v svisonoua £ visiaaisug

VUSUSI
ap olouvpyy uvjy ofjosivsap vavd ou
~431G03 40135 109 0IUIAU0I IP VULLLT

(6661 ‘1uop)

PUSUSU I U 0401507 055914 auqos
uorovuLLofur ordiunu jap ugiisod
-sip v opuatuod WLy viomwippIp
wwarfusnl vavd pniyos apuany

OLVIIUNUL0)
AI|P] U SUPVPLOIV 0SH 3P SIUOLIVY
-Uaut0224 ( ‘vp1521044 vasp ap viiopL
-v)93p 2405 opuvuLOfur 013]j0) VI

SULDIA014] 52101200 4D
-409v { svuiagqoad ap visy 4viajduos
SpIsanIUa Iy SOpYYNSL J1Arquiod
p4pd 521920] S0LIVHSI S0] SOPOF 10 014
~DHURUL07 AI[[V] UN IP UPIIVZIUDIL()

VUSUSVI (] U9
LIA onsupas opuaiqigosd jpdiotunu
DIUDUIPLO PAINU IP UPLIVINULOL]

Jouo0rvad op1supiy 0jos opuvpuL
5201409 K Sapplaasuv”) i ap 4ns 401205
[P 052000 OUIUD) UD DIV SPIUIUL
-vpunf vavd s |v vL0sIs0 VIO

VUSUSUI (] p olouvpr uvlg ap o)
-044p52p vavd /S 102 5011201400 PULLL]
‘vpi5a0ad

JpdorunuL v21351403 Va1y vILOILIBIIIY
awafusnd vavd s v v110sasy V112110

‘(WdLV)
ppi8aro4d pdiorunu panspng vatp
0pUILIINGVISI PIUDUIPLO 2TIULY

SoUnuL09 50100452 U
SVUL3]qo4d 24qos svpuvap Uy

.MQQ.NN%N\:N §01910.495 &Qﬁ.ﬁ\

oanyuiofur
ogafj0f un ap oavdas £ up1avioquya ua
A oramgrunuios 4apvs ua uorwdioniyg

VU509
vlupsf ua 11/ o1supy opuarqigqosd
svuLiou ua g v sanpour vavd sypd
-ILUNIUL SIPVPLIOINY U] D PHIIIHOS

"DUIIS09 VUOZ UD [ [\ SOUDP
10d ys 0a1udp1 olody ap pnaros

sapplaisuyy)

(AT 401205 U AVINIIGIR 05200V 41
-1¢04d vavd ordinunpy v pnyarog
"wp152104d vary owos vusys

U ] 9P 0TUIUIIFQPISI PHIIIIOS
SoUNUL0) S0191d52 051 AVUIPAO

vavd jpdiounw olody pniraijog

“eugeSepy  epenud
eUE[ISIA B195ED 3P UQIONIISUO))

“BNUNUOD U
-e[NOII0 T8ZI0J A 0IUSIUWEUOIOEIS
Teyuatesap ered saeforduey) f ns
7101038 U3 EPU010I 3P UOONIISTO))

“BULIEWI UQTSOId 3P BSe) JoAew
100 50A1IOE sope[nuede 2do) us ep
-U31ISAPE 3P S3[31IED AP UOIILI0[0))

“erAn[d 0USTWIINOSS TEIIAD
exed ‘oanoeur opemuede [ap adoy
[op 0Se[ o] B (UQpIEqIE) UOIOUD)
-U0D 9P BIOIIE(Q IPUQIINIISUO))

*SIqUINIISP
3P BIOUANDAT] JOABW WO SOANIIBUT
SOPE[IIUBOE UD ISBQ U0 BIOUD)
-IJAPE 9P SI[A1IED IP UOIEI0[0))

‘sepusfunuo £ ‘ou
-101uo [ap sosn ‘s0d1[qnd soIAISS
exed [edprunw epnde sspmpoijog

*SBSED UD
seInpe11ad £ sefor ap ugLEd0[0)

‘0AT)O®
O—uﬁ—muﬁwuw oﬂu 0&0# U9 UOIIEISAT0]

QUNR
ope[nuede 9p NuaIpuad 21qos oD
-03101d 3p seIqO 9P UOIINIISUOY)

‘8661 [HQE OLIPUIPIORIIXD [EIAN[E
0s3001d 10d sopeindas souarq £
sesed op opnsise A [enuew afodsa(q

“0ATIORUT OPE]
-nuese dp Auarpuad UoEISIIO]

“0AIIOBUI OPE[IIUEOE
ap 21uarpuad ojudTwEUO[RIST

*0ATIORUT OPE[IIUEOE
aseq £ sayuarpuad 21qos uopUL)
-U0d 3P SOINW 3P UOIONIISUOY)

([eyeasy) [eroUIAOI] OUIIIQON)

OJTWIPPBIY 10139G

Tredorunyy oursrqon)

WdIVD

sonplaipuy

SOTIENs()

NQwNWNz NNANTM u2 woﬁuwuﬁuu«wﬂu mNEUMQOHQ moﬁ ® S9I010E mOquuwSu w0~ Dﬂv Numbﬁ&mum T Nﬁﬁ._wrﬁ

Investigaciones Geogrdficas, Boletin 67, 2008 H 123



Alejandro Monti y Anamaria Escofet
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Aces Turistics Modoipal Protegide
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RECOMENDACIONES

Figura 3. Folleto informativo sobre
la condicién de P. Magagna como
drea protegida, y recomendaciones de

: @qnagagna

Comisién directiva

USTED ESTA INGRESANDO A UN AREA
TURISTICA MUNICIPAL PROTEGIDA
(ORDENANZA N° 5017/01).

El status de Area Protegida plantea una serie de
caracteristicas, singularidades y acciones de estricto
cumplimiento en el sector afectado:

Mantener bajo proteccion y recuperacion espacios
con especies y paisajes (nicos o de singular
atractivo.

Evitar perdida de recursos genuinos del patrimonio
natural

Minimizar los procesos de degradacién de paisajes y
pérdida de suelos.

Preservar el paisaje natural

Proteger y facilitar el desarrollo de dreas naturales
cercanas a centros urbanos principales.

Proteger y habilitar elementos del patrimonio
natural y cultural de la nacién para el estudio,

MANEJE CON PRECAUCION Y
OBSERVE CONSTANTEMENTE
LAS CONDICIONES DEL CAMINO.

LA ZONA PRESENTA UN RELIEVE DE
CONSTANTE EROSION DE BARDAS Y COSTA,
EVITE TRANSITAR CON CUATRICICLOS.

LOS RESIDUOS QUE USTED OCASIONA,
POR FAVOR DEPOSITELOS
DONDE CORRESPONDA.

LOS ANIMALES PUEDEN GENERAR
MOLESTIAS A TERCEROS, EVITE TRAERLOS Y/O
ABANDOMNARLOS EN EL AREA.

SEA PRECAVIDO,
TENGA CUIDADO CON EL FUEGO.

EL PULPO ES UN RECURSO NATURAL
QUE NECESITA SER RESGUARDADO POR TODOS.
COLABORE CON SU CONSERVACION.

51 USTED PESCA, RESPETE
A LOS BANISTAS.

educacién y recreacién, articulando el bien cultural MUCHAS GRACIAS.
con su entorno natural.

DISFRl'JTF_LA___pera ay(denos a CUIDARLA!

:r‘“ 2 ® ; ESTE PANFLETO SURGIO DEL TALLER PARTICIPATIVO
j@. MUNICIPALIDAD DE RAWSON @)/ REALIZADO CON VECINOS EL 11/12/2004

uso emanadas del taller comunitario
(Fuente: archivo Primer Taller Comu-
nitario . Magagna).

un estadio terminal dindmico, estdn en proceso

(Tabla 3, columnas 4 a 7).

DISCUSION

El trabajo procuré apegarse a las indicaciones de
Barragdn Munoz (1997) acerca de que el estudio
de la ocupacién urbana de espacios litorales re-
quiere de enfoques muy explicitos sobre sus rasgos
fisicos y sociales. En ese sentido, la descripcién del
contexto fisico, tanto de los rasgos naturales como
de los elementos del medio urbano expuestos al
peligro, tuvo un lugar protagénico en nuestra
aproximacién, y sélo bajo ese marco previo puede
entenderse acabadamente la secuencia de gestién.

Escenario de riesgo

La interaccién entre los medios social y natural
plantea una problemdtica ambiental compleja
en P. Magagna. Por una parte, la naturaleza del
sustrato y la magnitud de los procesos naturales,
caracterizan una costa con limitada capacidad por-
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tante, arealmente restringida, en retroceso activo
y no renovable en corto tiempo. Esto, sumado al
patrén de ocupacion territorial y a las componentes
de vulnerabilidad identificadas en los contextos
socio-econémicos expuestos al peligro, sustenta la
caracterizacién de dicho litoral como un escenario
de riesgo.

Gestién del Riesgo

Aunque parte de las acciones pueden leerse idé-
neamente en términos de vulnerabilidad, gastos
defensivos, y arreglos de manejo, la lectura mds
acabada se logra, sin desmedro de lo anterior, con
el concurso de esquemas integradores y dindmicos
como los de GR e IPIMCI.

El que las acciones observadas hayan podido
ordenarse con la secuencia cronoldgica explicita
de los seis pasos esenciales de la GR muestra a
dicho esquema como el referente més adecuado y
completo para encuadrar el caso y facilitar equiva-
lencias. El que los indicadores de primer orden del
IPIMCI aparezcan cronoldgicamente desfasados,
confirma la advertencia del propio autor acerca
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de que en la prictica la secuencia puede no ser
lineal. Del mismo modo, la construccién de la obra
de proteccién en el tramo final de P. Cangrejales
no corresponde ser enlistada como un gasto de-
fensivo, ya que se trata de una obra publica y no
de un gasto realizado por individuos particulares
(Pomeroy, 1992).

Los resultados sugieren que el deterioro de es-
pacios comunes fue el factor clave que disparé la
evolucién de la secuencia de gestién, inicialmente
con nuevas formas de organizacién comunitaria,
seguidas por acciones intersectoriales. De no haber-
se dado problemas en los espacios de uso comun,
el comportamiento de la comunidad hubiese
continuado en los estadios iniciales, es decir, en la
percepcién y mitigacién individual de impactos
sobre sus bienes inmediatos (gastos defensivos).
También muestran que la participacién e integra-
cién operativa del SA, y del gobierno municipal,
fue facilitada y sinergizada por la organizacién
interna existente en la comunidad. De otro modo,
la participacién de ambos sectores hubiera quedado
limitada a intervenciones puntuales, ocasionales y
desarticuladas.

Este caso ilustra algunos principios enunciados
por Lavell (2003). En primer lugar, la idea general
de la GR como un proceso que trasciende y supera
a las intervenciones puntuales que puedan darse
cuando ocurre un evento extraordinario. En segun-
do lugar, las particularidades de la GLR como un
nivel territorial de intervencién en el que el proceso
es propio de los actores locales, y por lo mismo
distinguible de procesos que tienen actuacién en
lo local, pero cuya apropiacién puede remitirse
a actores con identificacion en distintos niveles
territoriales. En ese sentido, el haber ubicado el
deterioro de espacios comunes como el factor clave
que disparé nuevas formas de organizacién comu-
nitaria, e integracién operativa de otros actores
sociales, confirma que la presencia de actores con
sentido de pertenencia territorial, y con relaciones
interactivas cercanas, es esencial a un proceso de
GLR, ademds de cierta homogeneidad en las con-
diciones y modalidades de desarrollo existentes,
y en el nivel y expresién del riesgo. Esto coincide
con Aliste Almuna (2007) sobre la necesidad de
analizar el territorio mediante herramientas que
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contemplen las diferentes maneras de ver y percibir
el entorno por los actores sociales, destacando entre
éstas las caracterizaciones territoriales de alcance lo-
cal que identifiquen aspectos socioeconémicos, de
identidad, relaciones socio-espaciales y estructuras
de organizacién social.

En cuanto al nivel territorial de intervencién
en la problemadtica del riesgo, nuestro caso describe
una “zona diferenciada de riesgo” que se desarrolla
fisicamente en un espacio geogréfico sub-municipal,
y cuya gestion, ademds de la indispensable parti-
cipacién de los sujetos del riesgo, fue requiriendo
progresivamente de estructuras organizacionales-
institucionales propias del gobierno municipal,
y en parte del provincial (estatal). En ese sentido,
confirma la importancia de definir lo local, tanto
en términos de riesgo como de unidades adminis-
trativas con facultades normativas y de control,
dado que ambas no necesariamente coinciden en
el espacio (Argiiello, 2002; Lavell, 2003).

A su vez, en ese proceso, el SA emerge como un
articulador oportuno, que organiza la informacién
sobre factores condicionantes de los probables pe-
ligros fisicos (magnitud, intensidad, recurrencia e
incidencia territorial, entre otros), asf como las vul-
nerabilidades existentes, el conocimiento populary
experiencia local con los factores de peligrosidad
y vulnerabilidad, y las posibilidades de intervencién
institucional en la problemdtica del riesgo.

Proyecciones

Los sectores costeros con topografias bajas, no-
toriamente planas y protegidas de los vientos del
Oeste, son un recurso escaso en el litoral patagénico,
alcanzando apenas 1/3 del mismo. Sin embargo,
son las que han soportado la mayor presién para
el establecimiento de asentamientos humanos (en
el Chubut, los tipicos ejemplos son las ciudades de
Puerto Madryn y Rada Tilly).

Las planicies muy angostas, similares a P.
Magagna, son ain mds escasas, y a pesar de estar
sometidas a un fuerte retroceso, son codiciadas
por su singular valor paisajistico y acceso visual
directo al frente marino. En la perspectiva de la
urbanizacién de espacios litorales, son escenarios
ideales para visualizar los desafios que impone, a
los fines de la planificacién, una escasa capacidad
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portante del medio fisico, combinada con una
fuerte demanda (Monti, 2005).

Lo anterior hace que el caso revista interés
para preguntarse qué tan extrapolable serfa la
evolucién de mecanismos de autogestién como
el aqui resefiado. En ese sentido, es importante
considerar el momento histérico en que inician
los asentamientos, y es inevitable notar que en P.
Magagna, el proceso de ocupacién y de gestion fue
gradual, tuvo siempre protagonistas locales, y data
desde tiempos en que la planificacién territorial no
tenfa mayor vigencia. De este modo, se pudo dar
un proceso de autoajuste, en el cual los ocupantes
evaluaron empiricamente, en forma sucesiva, las
condiciones del espacio en relacién con sus nece-
sidades de uso. Este proceso de ajuste “de abajo
hacia arriba”, induce a pensar que la presencia de
una comunidad automotivada es indispensable
para lograr arreglos sustentables, y que de no existir
una comunidad local con capacidad de autoajus-
te, podrian darse resultados muy diferentes, aun
cuando se trate de espacios costeros igualmente
pequenos y frdgiles.

En el futuro, seria esperable que en . Magagna
se lograra el estadio final del esquema GR, es decir,
que actores locales, solos o con externos, logren
integrar en los procesos de desarrollo local las con-
diciones para una reduccién sostenible del riesgo
(Lavell y Argiiello, 2003). Esto serfa equiparable
a esperar que se definieran indicadores de cuarto
orden en el esquema de Olsen (2003).

Operativamente, seria indispensable, para tal
culminacién, la negociacién de una “zona de amor-
tiguamiento” en los terrenos del sistema de
meseta adyacente hacia el oeste, como tinico modo
de prevenir radicalmente la aceleracién antrépica
de la peligrosidad de los procesos de remocién en
masa y erosién hidrica pluvial sobre el acantilado
inactivo. En campo, esta franja de amortiguamien-
to quedaria delimitada entre el tope del acantilado
y el camino vecinal existente, cuyo trazado refleja
empiricamente, el limite de los terrenos mds esta-
bles. Aunque la franja se localizaria formalmente
en tierras privadas, la base de la negociacién podria
apoyarse en la figura de zona de amortiguamiento
que se aplica en dreas protegidas, ya que P. Ma-
gagna ha sido declarada como tal por Ordenanza

Municipal N° 5017/01. En ese sentido, otro paso
indispensable seria la reglamentacién de dicha or-
denanza y su correspondiente plan de manejo, lo
cual permitirfa acotar la condicién de este espacio,
que en teorfa atin es un bien publico, de uso no

exclusivo, y no afectado a ordenamiento de uso del
suelo (Monti y Escofet, 20006).

CONCLUSIONES

Los usuarios de P Magagna han interactuado en
forma sostenida y determinada, tanto a nivel indi-
vidual como colectivo, para reducir los niveles de
vulnerabilidad frente a peligros geomorfolégicos,
y han involucrado en sus acciones al nivel muni-
cipal de gobierno, al sector académico, y en parte
al gobierno provincial (estatal).

Las acciones llevadas a cabo ilustran los princi-
pios de la gestién del riesgo, de la gestién local del
riesgo y de indicadores de progresos en iniciativas
de manejo costero integrado.

La secuencia de eventos descrita en P. Magagna
es esperable en escenarios costeros que combinen
dos condiciones especificas: espacios habitables con
capacidad portante limitada, y una comunidad local
automotivada. De no existir una comunidad
local con capacidad de autoajuste, podrian darse
resultados muy diferentes, aun tratdndose de espa-
cios costeros igualmente pequenos y frégiles.
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